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  چكيده 

توان به مطرح جمله مي هاي زيادي را در پي داشته كه از آناي ايران واكنشهاي هستهاقدامات و برنامه

هايي شوراي مزبور عليه ايران و اي ايران در شوراي امنيت سازمان ملل متحد و تحريمشدن پرونده هسته

المللي عليه ايران اشاره هاي بينها و اقدامات برخي از سازمانهاي يكجانبه برخي از كشورهمچنين تحريم

اي ايران بوده. هاي هستهها و فعاليتتحاديه اروپا به برنامهها، واكنش انمود. يكي از مهمترين اين واكنش

خاص بودن چنين وضعيتي كه ناشي از بي سابقه بودن آن است، مستلزم برسي قانوني بودن آن در 

اي ايران و هاي هستهچارچوب حقوقي مناسب است. در اين راستا، نوشته حاضر بعد از ارائه سابقه فعاليت

رسد كه اقدامات فته عليه آن، ضمن بررسي حقوق قابل اعمال بر آن، به اين نتيجه ميهاي انجام گرواكنش

اي ايران در چارچوب حقوق اقداماتي تحت عنوان خودياري و هاي هستهاتحاديه اروپا در واكنش به برنامه

لي و به ويژه الملهاي بينها و سازمانالمللي دولتالمللي اعم از حقوق مسئوليت بينحقوق مسئوليت بين

حقوق اقدامات متقابل قابل بحث و بررسي است. با تعيين ماهيت حقوقي اقدامات اتحاديه اروپا به عنوان 

المللي هاي بينها و سازماناقدامات متقابل و اعمال حقوق قابل اعمال بر آن كه در طرح مسئوليت دولت

قانوني بوده و لذا مسئوليت اتحاديه اروپا  رسد، اين اقدامات فاقد وجاهتاست، به نظر مي گردآوري شده

رسد، سازمان مزبور به عنوان المللي را به دنبال داشته است. از اين رو به نظر ميبه عنوان يك سازمان بين

بايست آثار و تبعات مسئوليت خود را پذيرفته و مبادرت به ايفاي تعهداتي نمايد المللي مييك سازمان بين
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تحليلي و از -شود. مقاله حاضر كه به روش تحقيق حاضر به صورت توصيفيتي ناشي ميكه از چنان مسئولي

  باشد. اي و بررسي متون حقوقي و قواعد بين المللي و تطبيق آن با حقوق داخلي ميطريق مطالعه كتابخانه

ليت قوق مسئوح ان، خودياري،اي ايران، اقدامات اتحاديه اروپا عليه ايرهاي هستهبرنامه كليدي:هايواژه

  اقدامات متقابل. م، يتحرالمللي، بين

 
 مقدمه

ه اتحاديه داماتي كويژه اقمات اقتصادي اتحاديه اروپا عليه ايران و بهانوشته حاضر با مدنظر قرار دادن اقد

وق ت در پرتو حقعليه ايران اتخاذ نمود، به بررسي قانوني بودن آن اقداما ٢٠١٢مزبور در اوايل سال 

تر محور بحث پردازد. به بيان واضحتر حقوق اقدامات متقابل ميالمللي و به طور خاصت بينمسئولي

اي به طور يكجانبه و المللي منطقهرو بررسي وجاهت قانوني اقداماتي است كه يك سازمان بينپيش

امات نجام اقداز ا خودسرانه عليه كشوري اتخاذ نموده است. البته نيايد از نظر دور داشت كه ايران قبل

اساس  كه بر، هاي شوراي امنيت بوده و هستمذكور توسط اتحاديه اروپا، هدف چندين دوره از تحريم

ن آن ي سابق بودكه وضعيت مورد مطالعه به دليل ب توان ادعا نموداند. براين اساس ميفصل هفتم اتخاذ شده

  وضعيتي خاص است. 

و اتحاديه و شركاي  پيرو مذاكرات پرتنش بين ايران از يك طرف، ٢٠١٢ژانويه  ٢٣در تاريخ  اروپااتحاديه 

 (restrictive measures) »اقدامات محدود كننده«آن به ويژه ايالات متحده آمريكا از طرف ديگر 

   ود:مضاعفي را عليه ايران اتخاذ نمود. اتحاديه در راستاي اتخاذ اين اقدامات اعلام نم

ام دات نفت خهاي انرژي (از قبيل، تحريم واردود كننده بيشتري در بخششورا موافقت نموده اقدامات مح«

يد. تخاذ نماايران اايران به اتحاديه)، مالي (از قبيل، تحريم بانك مركزي)، حمل و نقل و صادرات عليه 

خاص و هاي داراي كار برد دو گانه و همچنين اشآوريهمچنين اين اقدامات شامل طلا، كالاها و فن

  . »ارندسداران انقلاب اسلامي قرار دشوند كه تحت كنترل سپاه پاهايي از قبيل اشخاصي ميتموجودي

 بودن قانوني صوصخ در متعددي سولات شدن مطرح باعث زمينه اين در اتحاديه اقدامات بودن سابقهبي

 يبررس با بايستولاتي ميس چنين به رسد، پاسخبه نظر مي. شودمي المللبين حقوق بر اساس موازين آنها

 در در اروپا تحاديها اقدام آخرين تا و آغاز) ٢٠٠٦( امنيت شوراي اقدام نخستين از كه شود شروع اقداماتي

قدامات ياد شده، ا بودن قانوني خصوص در مطرح سوال به پاسخ براي طرفي از. است داشته ادامه زمينه اين

 تعيين مستلزم دخو امر اين كه شود مشخص يتوضع اين بر اعمال قابل حقوق بايستاول، مي وهله در

 اين يحقوق ماهيت خصوص در آمده بدست نتايج اساس سپس، بر. است اقداماتي چنين حقوقي ماهيت

حاظ اقدامات چه به ل اين نبودن يا بودن قانوني ارزيابي به اقدام برآن، بايد اعمال قابل حقوق و اقدامات

  . نمود شكلي و چه به لحاظ ماهوي
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يد بتوان با بدو امر، اين اقدامات را شا بحث بايد گفت، در مورد اقدامات حقوقي ماهيت خصوص در 

 از ناشي اينكه زا اعم( ، تحريم)retorsion( »جويانه تلافي اقدامات«ماهيت حقوقي اقداماتي از قبيل، 

ن است كه آ سازگار دانست اما در نهايت، مداقه بيشتر نشانگر )باشند جوش خود يا شورا تصميمات

  اقدامات مزبور با ماهيت حقوقي اقدامات متقابل سازگارتر هستند. 

مات كه اقدا يافت توان به اين نتيجه دستدر نهايت از اعمال حقوق مزبور به اقدامات اتحاديه اروپا مي

 ٢٠١١ح سال توان طراتحاديه اروپا مسئول اقدامات و اعمال متخلفانه خود خواهد بود. در اين راستا مي

راي بالمللي را به عنوان راهنمايي هاي بينالمللي سازمانمسئوليت بين الملل راجع بهكميسيون حقوق بين

  احراز آن مسئوليت و آثار آن به كار برد. 

  
 مفاهيم و كليات پژوهش. ١

  ضرورت و اهميت پژوهش١-١
ر دري آنها يرگذان الملل و تاثنگاه اروپا به ايران با توجه به جايگاه كشورهاي اروپايي در نظام بي

اره نگاه اي ايران حائز اهميت است. كشورهاي اروپايي هموموضوعات مهم جهاني از جمله پرونده هسته

ا توجه به اند. نفوذ سياسي و تسلط بر بازارهاي اقتصادي بي خاورميانه و خليج فارس داشتهويژه اي به منطقه

و  نجات پور( است از نكات قابل توجه اروپا به اين منطقه بوده جمعيت قابل توجه در اين منطقه همواره

اي كه در اين زمينه ميان اي و مناقشات گسترده). با تشديد بحث پرونده هسته٥٦، ١٣٩٤همكاران، 

يه اروپا هاي درگير به وقوع پيوسته، اهميت موضوع روابط با ايرانف براي رهبراي رهبران اتحادطرف

  دوچندان شده است. 

هاي ي بين المللي خارج از روابط قدرتترين مناقشهي طولانياي در زمرهآنچه روشن است، موضوع هسته

شود. شش قدرت جهاني هم به صورت مستقيم درگير آن بزرگ، پس از دوران جنگ سرد قلمداد مي

اي نيز فقط ضوع هستههاي اعمالي عليه ايران در موشود. تحريمهستند كه از اين نگاه هم، كم نظير تلقي مي

عابديني ( ته استر داشبر اقتصاد بلكه بر بسياري از كشورهاي ديگر هم به صورت مستقيم يا غير مستقيم تاثي

  ). ٢٧٣، ١٣٩٦و ايزدي، 

ها به تحريم حد ازتحريم گاه جايگزين اقدام نظامي است. علاوه بر آمريكا، شوراي امنيت سازمان ملل مت

يم در ي گسترده از تحرز جنگ در سراسر جهان استفاده كرده است. استفادهمنظور صلح و جلوگيري ا

ه بست و هاي مختلف تخصصي را به خود جلب كرده اروابط بين الملل نظر بسياري از محققان حوزه

  ). ١٨٠، ١٣٩٦(كريمي،  اندهاي اخلاقي و قانوني آن پرداخته، نتيجه، اثربخشي و جنبهي تحريممطالعه

هاي اقتصادي ابزاري هستند براي تغيير رفتار كشورها بنابر دلايل مختلف و به منظور دستيابي ريمتحعموما 

. به اهداف سياسي تعريف شده و دنبال كردن سياست خارجي با صدمه وارد كردن به اقتصاد كشور هدف

لملل در تنظيم امروزه با گسترش حقوق بين الملل كشورها ملزم به رعايت اصول و هنجارهاي حقوق بين ا
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هاي اقتصادي اصولا چه از منظر حقوق بين تحريم بايد در نظر داشت. باشندروابط خويش با يكديگر مي

باشد و با اصول مورد قبول الملل به ويژه حقوق بين الملل اقتصادي از وجاهت حقوقي برخوردار نمي

، (ابراهيمي خواني نداردل همتجارت بين الملل از سوي كشورهاي غربي و هنجارهاي حقوق بين المل

  . )٩٦ص، ١٣٩٥

شورهاي راي كبي نتايج احتمالي تحريم اهميت زيادي براي كشورهاي درگير در تحريم دارد، چه مطالعه

ئول رها مساي كه در اين كشو(تحريم شونده)؛ زيرا رهبران سياسي تحريم كننده و چه كشورهاي هدف

ن ها همچنيد. آناپيش از نتايج احتمالي اقدامات خود آگاه شونگيري هستند، علاقه دارند كه پيشتصميم

ي، (كريم ندبدان اند اثرهاي سناريوهاي مختلف محتمل را، در صورت اقدام متقابل و رفت و برگشتيمشتاق

١٨٠، ١٣٩٦ .(  

يتي و اي جزئي از تاريخ معاصر ايران است كه پيامدهاي ديپلماتيك، امندر هر صورت، بحران هسته

بي ايران به فناوري ). از زمان اعلام دستيا٢٧٣، ١٣٩٦(عابديني و ايزدي،  ادي آن بسيار گسترده استاقتص

ترين موضوعات و اي جمهوري اسلامي به يكي از مهمي هسته، برنامه١٣٨١اي در سال چرخه سوخت هسته

 محورهاي تنها يكي ازاي ايران نهاي تبديل شده است. فعاليت هستهدستور كارهاي بين المللي و منطقه

سبات ر منادهد، بلكه مولفه و متغيير تاثيرگذاري دمسايل اساسي سياست خارجي كشور را تشكيل مي

وابط و رننده كاي كه يكي از عوامل و عناصر تعيين و تنظيم رود، به گونهاي بشمار ميجهاني و منطقه

ي فيروز دهقان( اي ايران استفعاليت هسته اي،تعاملات دو و چند جانبه در سطوح بين المللي و منطقه

  ). ٥٦، ١٣٨٦آبادي، 

  

  تعريف اقدامات متقابل ٢-١
وقايع  ا تحققيهاي حقوقي يا نتيجه انجام اعمال حقوقي است و نوع رابطه حقوقي بين تابعان نظامهر 

رف و طيك  زاحقوقي. در نظام حقوق بين الملل نيز با نقض تعهد، رابطه جديدي بين موجوديت مسئول 

عهداتي يجاد تآيد. محتواي اين چنين تعهدي ابه وجود ميموجوديت متضرر از نقض تعهد از طرف ديگر، 

ان يت زيجديد براي موجوديت مسئول و حقوقي براي موجوديت زيان يده است. از جمله حقوق موجود

اد به ارز استنبديق ي از مصاديده، استناد به مسوليت موجوديتي است كه اقدام به نقض تعهد نموده است. يك

هيم هاي آن خوامسئوليت اتخاذ اقدامات متقابل است كه در اين فصل به تعريف، شرايط و محدوديت

  پرداخت. 

رغم اهميت اقدامات متقابل به عنوان ابزاري براي به اجرا در آوردن قانون يا حقوق چندان مورد توجه علي

 گستريديوان بين المللي داد، ١المللجه كميسيون حقوق بيناند ولي امروزه اين امر مورد تونبوده

                                                
هاي بين نها و فصل دوم از بخش چهارم طرح مسئوليت سازماخش سوم از طرح مواد مسئوليت دولتكميسون مزبور فصل دوم از ب. ١

  . المللي را را به موضوع اقدامات متقابل اختصاص داده است
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)7, 1997Gabíkovo,(، ركن حل اختلاف سازمان تجارت جهاني )ipib(  و برخي از محاكم داوري

  قرار گرفته است. 

 
  طرفين اقدامات متقابل ٣-١

  هدف  ولت يا سازماند١-٣-١
ليه آن، از اتخاذ اقدامات متقابل ع قبل بايست موجوديتي باشد كهموجوديت هدف اقدامات متقابل مي

تي است المللي شود. به عبارت ديگر موجوديت هدف اقدامات متقابل موجوديمرتكب عمل متخلفانه بين

ديتي كه المللي آن در مقابل موجديت زيان ديده محقق شده است. در بستر حاضر موجوكه مسئوليت بين

ران لي شده يك كشور و در يك كلام جمهوري اسلامي ايالملشود مرتكب عمل متخلفانه بينادعا مي

بايست به قواعد ناظر بر مسئوليت رسد براي پي بردن به صحت چنين ادعايي مياست. لذا به نظر مي

ها و همچنين رويه توان مشخصا به طرح مسئوليت دولتها مراجعه نمود. در اين راستا ميالمللي دولتبين

  د. مينه هستنالمللي در اين زه اشاره نمود كه هر دو بيانگر قواعد عرفي بينقضايي موجود در اين زمين

شود كه اولا، رفتاري به موجب ها زماني محقق ميها فعل متخلفانه دولتطرح مسئوليت دولت ٢طبق ماده 

المللي آن دولت محسوب الملل قابل انتساب به آن دولت و دوم، همان رفتار نقض تعهد بينحقوق بين

 دار در مراكشهاي فسفاتراي ديوان دائمي دادگستري در پرونده زمينعلاوه بر اين،  ٢شود.

)10 ,1974 Phosphates in Morocco,( ،المللي دادگستري نيز مويد و چند فقره از آراي ديوان بين

ي ايالات كاركنان ديپلماتيك و كنسول توان به راي ديوان در پروندهاين نكته است كه از آن ميان مي

  اشاره نمود.  ٣متحده در تهران

توان گفت كه المللي يعني انتساب رفتار، بي هيچ ترديدي ميدر خصوص ركن اول عمل متخلفانه بين

اقدامات  اي ايران قابل انتساب به اين كشور است، چرا كه ماهيت اينهاي هستهتمامي اعمال مرتبط با برنامه

ته قابل ما نكاوانند در چنان وسعتي مبادرت به انجام آن نمايند. به نحوي نيست كه اشخاص خصوصي بت

بايست ل ميبحث، ركن دوم عمل متخلفانه، يعني نقض تعهد است. براي حراز نقض تعهدات در وهله او

اي خود منجر به نقض هاي هستهاي ايران مشخص و سپس با يد رفتار ايران در راستاي برنامهتعهدات هسته

  ه يا خير؟ آن تعهدات شد

المللي انرژي اتمي بعد از سه سال تحقيق و تلاش براي حل مسايل مربوط به شوراي حكام آژانس بين

اي به اين نتيجه رسيد كه قصور ايران در طي قطعنامه ٢٠٠٥اي ايران سرانجام درسپتامبر هاي هستهبرنامه

ها منجر به عدم تبعيت اين كشور از هاي پادمان و همچنين نقض آننامهايفاي تعهدات ناشي از موافقت

اساسنامه آژانس شده است. در چنين بستري، اتحاديه اروپا  ١٢اي خود و مشخصا بند ج ماده تعهدات هسته

المللي خود شده و بنابراين، اتحاديه اروپا مكررا بر اين عقيده بوده كه ايران مرتكب نقض تعهدات بين

                                                
 

2. United States Diplomatic and Consular Staff in Tehran, I. C. J. Reports 1980, p. 3 
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ران اتخاذ نموده است، كه شرح آن در فصل اول از همين نوشتار داده را عليه اي» اقدامات محدود كنندهاي«

  )١٠٩، ١٣٨٦، ساعدشد. (

 تا به نقضهاي كشورهاي عضو فرستاده، صراحكه به سفارت خانه»پيام مشتركي«اتحاديه اروپا اخيرا، طي 

 آژانس انرژي هاي شوراي حكامهاي شوراي امنيت سازمان ملل متحد و قطعنامهتعهدات ناشي از قطعنامه

رت ژانس، عباآنمايد. عبارت عدم همكاري ايران با اتمي و همچنين عدم همكاري ايران با آژانس اشاره مي

هاي پادمان و امهنافقت كاملا مبهمي است، اما شايد منظور اتحاديه اروپا از اين عبارت، تبعيت ايران از مو

 تر، تعهدات ناشي از معاهدهسعو در برداشتي مو ايهاي هستهتعهدات ناشي از معاهده عدم اشاعه سلاح

  موسس آژانس باشد. 

ها قبل از اين ههاي شوراي امنيت و يا بطور كلي اعتبار حقوقي اين قطعنامموضوع تبعيت ايران از قطعنامه

اشي از دات نمورد بررسي قرار گرفته و بحث شده است. لذا در اين جا با گذر بحث در خصوص نقض تعه

هاي هاي پادمان و معاهده عدم اشاعه سلاحنامههاي آژانس به تعهدات ناشي از موافقتقطعنامه آنها و

  شود. اي پرداخته ميهسته

  

 المللي در صورت اقدام متقابلهاي بيننه سازمانعناصر عمل متخلفا ٢- ٣-١

سئوليت مشكلي از  المللي عبارت از آنهمانطور كه گفته شد، منظور از مسئوليت اصلي يك سازمان بين

لي مسئول المللي به واسطه مباشرت در ارتكاب عمل متخلفانه بيين الملاست كه در آن يك سازمان بين

المللي اعمال هاي بينسازمانطرح مواد مسئوليت  ٣شود. در اين راستا بايد گفت، طبق ماده قلمداد مي

عي بر سنمايد. از اين رو در اين قسمت فراهم مي المللي موجبات مسئوليت آنها راهاي بينمتخلفانه سازمان

المللي لفانه بينهاي بين المللي به تبيين مفهوم عمل متخآن است تا با تكيه بر طرح مواد مسئوليت سازمان

 المللي، هنگاميبين سازمان يك متخلفانه طرح مزبور، عمل ٤المللي پرداخته شود. طبق ماده هاي بينسازمان

 سازمان آن به انتساب قابل المللبين حقوق طبق) فعل: الف ترك يا فعل از اعم رفتاري كه شود مي محقق

اين قسمت در وهله  بر اين اساس در. شود محسوب سازمان آن الملليبين تعهد نقض موجد) ب و باشد؛

ات ادشود. (ساول به بررسي قابليت انتساب عمل به يك سازمان و در سپس به نقض اعهد پرداخته مي

  )٩٦، ١٣٨٧ميداني، 

  

  حقق نقض تعهدت ٣-٣-١
 الزامات با سازمان يك عمل كه المللي هنگاميهاي بينطرح مسئوليت سازمان ١٠از ماده  ١طبق بند  

 دتعه باشد، نقض شتهندا مزبور، مطابقت تعهد ماهيت يا منشأ از دارد، فارغ عهده بر كه تعهدي از برخاسته

 . است آمده وجود به نسازما آن سوي از المللي بين
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الملل عبارت از تعهدي است كه به موجب حقوق بين» الملليتعهد بين«ها، عبارت همانند مسئوليت دولت

ها گفته شد، تطرح دول ١٢آن. همان گونه كه در شرح و تفسير ماده » صرف نظر از منشاء«ايجاد شده، 

)International Law Commission,2001,54(  كه  عبارتي القاي اين مطلب بودههدف از چنين

الملل، معاهدات يا اصول كلي قابل اعمال در شي از قواعد عرفي حقوق بينتوانند نامي«المللي تعهدات بين

 ». المللي باشندنظم حقوقي بين

هاي المللي، كل اجتماع بين المللي، چندين دولت اعم از دولتبين له تعهد يك سازمانامكان دارد متعهد

، بيغرالملل باشد (المللي ديگر و ديگر تابعان حقوق بينعضو و غير عضو آن سازمان، يك سازمان بين

٧٢، ١٣٨٤ .( 

حاضر  مواد ٢ده المللي ناشي از قواعد آن سازمان باشد كه در بند ب ماامكان دارد تعهدات يك سازمان بين

ها و نامهات، قطعست از سند تأسيس، تصميمبه طور خاص عبارت ا» قواعد سازمان«به قرار زير تعريف شد: 

ز اين ا». ي سازمان ذيربطرسند و رويه استقرار يافتهديگر اسناد سازمان كه طبق سند تاسيس به تصويب مي

آور ها و اعمال حقوقي الزامرسد بيان اين مطلب كه تعهدات ناشي از اسناد موسس سازمانرو به نظر مي

از  شوند، محلي از اعراب نداشته باشد والمللي محسوب مينهايي تعهد بين مبتني بر آن اسناد در تحليل

ر اضر بطرفي نيز بايد گفت، اهميت اين تعهدات موجب رفع هرگونه ترديد در خصوص شمول مواد ح

ور در برگيرنده اين بوده كه ماده مذك ٢نقض آن تعهدات نيز هستند. هدف از نحوه عبارت پردازي ماده 

 هاي بين المللي ناشي شوند. ي باشد كه امكان دارد از قواعد سازمانتمام تعهدات

المللي المللي تعهد بينهاي بينشايد اين پرسش پيش بيايد كه آيا همه تعهدات ناشي از قواعد سازمان

. در شوند. در جواب بايد گفت، ماهيت حقوقي قواعد سازمان تا حدودي بحث برانگيز استمحسوب مي

الملل قوق بينحهاي مبتني بر يك معاهده بخشي از قواعد اكثريت بر اين باورند، قواعد سازماناين راستا، 

هاي بين اي ديگر نيز بر اين باورند، گرچه سازماناز طرفي، عده .)M. Decleva, 1969,1( هستند

ه ا اين حال بشوند، ولي بالملل تاسيس ميالمللي بر اساس معاهدات يا ديگر اسناد مبتني بر حقوق بين

. الملل تلقي كردتوان حقوق داخلي آن را به عنوان قسمتي از حقوق بينمحض تولد يك سازمان ديگر نمي

رسند مواردي يطبق نظر ديگري كه در رويه از آن حمايت شده، سازمان هايي كه به حد اعلاي انسجام م

شوند يك ميه تفكان بين آنها قايل بخاص هستند. طبق نظر ديگر، بر اساس منبع و موضوع قواعد يك سازم

  دانند. الملل نميو به عنوان مثال، برخي از قواعد اداري سازمان را بخشي از قواعد حقوق بين
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بل به عنوان يكي از عوامل رافع معاذير وصف متخلفانه عمل متخلفانه اقدام متقا ٤-١
  الملليبين

 رضايت ١-٤-١

به  الملل در دو جا كاربرد دارد. نخست آنجاست كهر حقوق بينتوان گفت رضايت دبه طور كلي مي

جاست كه به عنوان ) و دوم آن٢٤٨، ١٣٨٣(فلسفي،  كندعنوان يكي از مباني اعتبار عمل حقوقي عمل مي

 در نتيجه والمللي، وصف متخلفانه عمل را زايل يكي از معاذير رافع وصف متخلفانه عمل متخلفانه بين

شود. نيك پيداست كه بحث پيرامون كاربد نخست، به حوزه اعمال حقوقي مي مسئوليت مانعي براي تحقق

ها و المللي دولتالمللي اعم از مسئوليت بينو بحث در خصوص كاربرد دوم به حوزه حقوق مسئوليت بين

وليت رح مسئط ٢٠الملل مواد كند. در اين راستا كميسيون حقوق بينالمللي ارتباط پيدا ميهاي بينسازمان

المللي اختصاص داده و در شرح و ها را به بررسي اثر اين عامل بر عمل متخلفانه بينها و سازماندولت

  تفسير هر دو ماده به طور كامل به بحث پيرامون آن پرداخته است. 

 خاك به ملل سازمان امنيت شوراي توسط شده ايجاد تحقيق كميسيون ورود به نسبت دولت يك رضايت

 General( .نمايدمي قانوني را سازمان يك رفتار كه است رضايتي مصاديق از كشوريكي آن

Assembly ,1991, 69( تاييد به نسبت كشور يك رضايتي، رضايت چنين مصاديق از ديگر يكي 

  . است سازمان يك توسط كشور آن در شده انجام انتخابات صحت

 رسد، چند نكته را مي بايست در مورد رضايت مدنظر مي هر دو طرح به ٢٠با توجه به شرح و تفسير ماده 

انه صف متخلفوتواند نظر قرار داد كه به قرار زير هستند: نخست، شرايطي كه با جمع بودن آنها رضايت مي

)، چوب رضايتالمللي را از آن بزدايد (معتبر بودن رضايت و انجام گرفتن عمل در چارعمل متخلفانه بين

ف)، ل خلارضايت (قبل از ارتكاب عمل خلاف، حين عمل خلاف و بعد از انجام عم دوم، زمان اعلام

  سوم، اشكال رضايت (صريح و ضمني). چهارم، عام يا خاص بودن رضايت. 

خست واسطه رضايت مستلزم جمع بودن دو شرط است. نزايل شدن وصف متخلفانه يك عمل متخلفانه به

ده و يت بوشد و دوم آنكه عمل انجام شده در چارچوب رضاآنكه رضايت ابراز شده رضايتي معتبر با

ضايت به عبارت ديگر هرگاه ر )Commentaries on the Draft ,2001,173(خارج از آن نباشد. 

المللي از ينانه بمعتبر نباشد يا اينكه عمل از چارچوب رضايت خارج شود ديگر وصف متخلفانه عمل متخلف

  ت محقق خواهد شد. بين نرفته و از اين رو مسئولي

 ست كهادر خصوص شرط اول يعني معتبر بودن رضايت بايد گفت، منظور از معتبر بودن رضايت آن 

ننده م ابراز كبايست با توجه به شرايط اعتبار رضايت در حوزه اعمال حقوقي انجام گرفته و مقارضايت مي

  امر باشد.  رضايت نيز صالح براي اين

هر دو طرح، عمل انجام گرفته بايد در حدود رضايت  ٢٠يد گفت، بر اساس ماده در مورد شرط دوم نيز با

باشد تا وصف متخلفانه آن زايل، وگرنه رضايت باعث زايل شدن وصف متخلفانه عمل نخواهد بود. براي 
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مثال اگر كشور الف رضايت دهد كه هواپيماهاي تجاري كشور ب بر فراز سرزمين آن پرواز نمايند ولي 

هواپيماهاي نظامي خود را نيز بر فراز سرزمين كشور الف به پرواز در آورد، از حدود رضايت فرا  كشور ب

  شود. تر رفته و بنابراين، وصف متخلفانه عمل او زايل نمي

ك عمل لفانه يرضايت. در اين راستا بايد گفت رضايت مبني بر زايل نمودن وصف متخ اعلام دوم، زمان

نها آثار ر يك از آهبندي نمود كه  مي توان بر اساس زمان ابراز آن به سه دسته طبقه المللي رامتخلفانه بين

ز توان در سه برهه زماني يعني قبل اگذارند. بر اين اساس رضايت را ميحقوقي خاص خود را بر جاي مي

ل يا ضايت قبر المللي حين و يا بعد از ارتكاب آن ابراز نمود. پر واضح است كهانجام عمل متخلفانه بين

راز مل ابعحين ارتكاب عمل موجب از ميان رفتن وصف متخلفانه آن ولي رضايتي كه بعد از ارتكاب 

مان زه در اين كشود داراي اثر متفاوت از اين دو يعني از ميان رفتن حق استناد به مسئوليت است، چرا مي

از  ه منزله سكوت حاكيمسئوليت محقق شده و رضايت به ارتكاب يك عمل خلاف در اين زمان ب

ها طرح دولت ٤٥اده مرضايت و يا اسقاط حق استناد به مسئوليت خواهد بود. نا گفته نماند كه اين امر در 

   (Ibid, p. 175)مورد بررسي قرار گرفته است. 

  

 دفاع مشروع ٢-٤-١

شود. ليكن انجام ميهانطور كه قبل از اين اشاره شد، دفاع مشروع در واكنش به توسل به زور غير قانوني 

توان در صورت نقض ديگر تعهدات نيز دست به دفاع مشروع زد يا خير. به عبارت ديگر، بايد ديد آيا مي

تواند اگر دفاع مشروع در واكنش به نقض تعهدات به غير از تعهد به توسل به زور نيز انجام شود باز هم مي

تواند توجيه كننده نقض يد گفت، دفاع مشروع مي. در پاسخ با٤رافع وصف عمل متخلفانه باشد يا خير

منشور سارمان ملل متحد باشد، مشروط بر  ٢ماده  ٤برخي ديگر از تعهدات به غير از تعهد مندرج در بند 

آنكه آن تعهدات با تعهد مندرج در مقرره مزبور مرتبط باشند. به عبارت ديگر، اگر كشوري مقرره مزبور 

ات بين آنها به حالت تعليق در كرد، معاهدمي »جنگ«ام واكنش به آن، اعلان را نقض و كشور ديگر در مق

ليكن، با تصويب منشور سازمان ملل و ممنوعيت جنگ اين امكان  ).McNair, 1966,579(آمد مي

گيري مخاصمه يا در«آنها لي بينوجود داشت كه دو كشور به لحاظ رسمي در حالت جنگ نباشند و

 ٧٣فاده از عنوان دفاع مشروع در جريان باشد. در اين زمينه بايد ياد آور شد كه ماده با است ٥»ايمسلحانه

وين ناظر بر چنين وضعيتي بوده و در اين باره مقرر نموده كه عهدنامه به  ١٩٦٩عهدنامه حقوق معاهدات 

  پردازد. هاي مسلحانه بر معاهدات نميآثار در گيري

                                                
اتلملل بين جب حقوقدر اينجا منظور از متخلفانه بودن عمل آن است كه دفاع مشروع در حقيقت خود نوعي توسل به زور است كه به مو. ٤

ن لا خارج از آابلا بدان ها اشاره شد و يطي است كه قدهد، جمع بودن شراممنوع شده است. لذا آنچه كه دفاع مشروع را قانوني جلوه مي

  شود. الملل محسوب ميچارچوب خود اين اقدام في نفسه و به طور انتزاعي در حقيقت نقض مقررات حقوق بين

 نها به نيرو هاي نظامي متوسل شوند يا اينكه بر خوردهاي طولاني نظامي طولاني مدتي بيشود كه دلتمخاصه مسلحانه زماني محقق مي. ٥

  . اق افتدور اتفنيروهاي دولتي يك كشور از يك سو و گروهاي سازمان يافته از سوي ديگر و يا بين چنين گروهايي در سرزمين يك كش
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  * * * * * * * * * * *                                       ١٣٩٧ زمستان  .هفتمبيست و  شماره .سومسال  .مطالعات حقوق/  ١٢٠

 
رسد دفاع مشروع نتواند در همه موارد و باعث معاهدات، به نظر مي گذشته از تأثير مخاصمات مسلحانه بر

از بين رفتن وصف متخلفانه عمل متخلفانه بين المللي ناشي از نقض همه نوع تعهدي شود. 

)Commentaries on the Draft ,2001,3 ( براي مثال، تعهدات ناشي از حقوق بشر و بشر دوستانه

و  ٦»١٩٤٩هاي چهارگانه ژنو مورخ كنوانسيون«ن خصوص بايد گفت، جزو چنين تعهداتي هستند. در اي

هاي يك مخاصمه اعمال و غير قابل تعليق است. گذشته بر كليه طرف »١٩٧٧پروتكل لول الحاقي مورخ «

الملل عرفي هستند كه همواره طي مخاصمات از اين، مقررات مندرج در اين اسناد جزو مققرات حقوق بين

از طرفي در مورد حقوق بشر نيز بايد گفت، تعهدات  .)Legality ,257,79( اعمال دارندمسلحانه قابليت 

توان به دو دسته تقسيم نمود. حقوق بشري از لحاظ قابل اعمال بودن در يك مخاصمه مسلحانه را مي

ر اين اي كه در مواقع بحراني از قبيل موارد مربوط به دفاع مشروع قابل تخطي هستند كه دنخست آن دسته

صورت نقض آنها در اثر اعمال انجام گرفته در راستاي دفاع مشروع لزوما منجر به زدوده شدن وصف 

متخلفانه اعمال ناقض آنها خواهد شد. اما در مقابل برخي ديگر غير قابل تخطي بوده و همواره لازم الرعايه 

  ض چنين تعهداتي را از آنها بزدايد. تواند وصف متخلفانه اعمال ناقباشند. از اين رو دفاع مشروع نميمي

شروع ه دفاع مواسط در مجموع شايد بتوان به اين نتيجه رسيد كه توجبه پذير بودن عدم ايفاي يك تعهد به

ال تضمن اعممني مبه ماهيت و محتواي آن تعهد بستگي دارد. به عبارت ديگر اگر تعهد به طور صريح يا ض

ع توجيح توان عدم ايفاي آن را با توسل به دفاع مشروديگر نميشدن در زمان مخاصمات مسلحانه باشد 

ت زيست از طرف ديگر وجود برخي از تعهدات از قبيل تعهدا. )Environmental ,2003,151( نمود

رت و ضررو محيطي مانع از اعمال حق دفاع مشروع نيست، ليكن به هنگام اعمال اين حق بايد دوشرط

  ).(Reports 1996, p. 226, at تناسب رعايت شوند

 
   اي ايرانهاي هستههاي صورت گرفته عليه فعاليتواكنش ٣- ٤-١

، )NPT( ايهاي هستهاگون از حقوق و تعهدات ناشي از معاهده منع گسترش سلاحارائه تفسيرهاي گون

هده وجود نقاط ضعف فراوان در اين معا. اي استالملل هستهيكي از مسائل مهم و مورد مناقشه حقوق بين

نامشخص بودن مكانيزم حل اختلافات و نداشتن توازن ميان حقوق و ، ازجمله درج عبارات كلي و مبهم

دامنه حقوق و تعهدات ، اي قادر باشند با تفسير دلخواههاي هستهتعهدات كشورها موجب شده تا قدرت

ي غير قانوني را در پيش هاو بر اين اساس رفتارها و واكنش ناشي از معاهده را به نفع خود تعريف كنند

                                                
  :از اندها عبارتاين كنوانسيون. ٦

  اردوكشي هنگام مسلح نيروهاي در بيماران و مجروحين سرنوشت بهبود به راجع كنوانسيون. ١

  دريا در مسلح نيروهاي غريقان و بيماران, مجروحين سرنوشت بهبود به راجع كنوانسيون. ٢

  جنگي اسيران با رفتار به راجع كنوانسيون. ٣

  جنگ.  زمان در غير نظاميان حمايت از به راجع كنوانسيون. ٤
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  ١٢١ /مواضع اتحاديه اروپا در قبال جمهوري اسلامي ايران 

 
و » اي حساس و غيرحساسهاي هستهفعاليت«اي با تفكيك ميان هاي هستهقدرت، در اين راستا. گيرند

  . )٧٥، ١٣٩٣، (حسن بيگي و حسيني درصدد نفي حقوق كشورها هستند» سازي صفرغني«تعقيب سياست 

هاي ، واكنشرانيا ياهسته هايو برنامه هاتيفعال هيصورت گرفته عل يهاواكنشبه دليل تسهيل امر مطالعه 

ن مورد هاي انجام گرفته در چار چوب سازمان ملل متحد و خارج از آمزبور در دو قسمت عمده واكنش

مل ل متحد شاگيرد. شايان ذكر اينكه، اقدامات انجام گرفته در چارچوب سازمان ملبحث و بررسي قرار مي

اي ايران اتخاذ هاي هستهه فعاليتنيت سازمان مزبور است كه در واكنش بهاي شوراي امآن دسته از قطعتامه

 وز كشورها اند. در مقابل اقدامات خارج از چارچوب سازمان ملل به شامل اقداماتي است كه برخي اشده

اروپا به  اند. در اين ميان اقدامات اتحاديهاي ايران اتخاذ نمودههاي هستهالمللي عليه برنامههاي بينسازمان

اير سيشتر از بحظات دليل اهميت آن به عنوان محور بحث و اقدامات ايالات متحده آمريكا بنا به ديگر ملا

  اقدامات مورد توجه نوشتار حاضر هستند. 

  

 ادبيات پژوهش. ٢

  منيتي ميان ايران و اتحديه اروپاا- بررسي روابط سياسي ١-٢
مان تاسيس ز زمان زاروپا ودهاي بسيار همراه بوده است. اتحاديه اروابط اتحاديه اروپا و ايران با فراز و فر

ه بايد مثبتي ك نده وخود به دليل موضع يكجانبه و يا موضع جمعي اعضاي اين اتحاديه نتوانسته ارتباط ساز

پا و ين اروبي مابين فوابط ميان اين اتحاديه با جمهوري اسلامي ايران وجود داشته باشد را به خود ببيند. در ر

 براي جمهوري اسلامي ايران، حوادث تاريخي و تجربيات تاريخي، باعث شده است تا هر دو طرف

ظن نسبت به هاي امنيتي و سياسي محتاطانه عمل كنند و حاكم بودن فضاي ترديد و سوءي همكاريتوسعه

  . )٣٩، ١٣٩٥ي، (زاهدي و امين ها گرديده استيكديگر مانع گسترش و تعميق اين همكاري

بوده  زيادي نيز اما شاهد فراز و فرودهاي، اي بسيار طولاني داردروابط ايران با كشورهاي اروپايي سابقه

فت و ل اصلي از دلاياگر از تغييرات انديشه حاكم بر ايران بر اثر انقلاب اسلامي بگذريم كه يكي ا. است

يجاد ار اثر بي كشورهاي اروپايي تغيير سطح ساختار سياست خارج، خيزهاي روابط ايران و اروپا است

ي وجود توان عاملي اساسي براسياست خارجي و امنيتي مشترك اروپا بر اساس پيمان ماستريخت را مي

 نافع مليأمين مچگونگي ت، در شرايط جديد. مشكلات كشورهاي اروپايي در ايجاد ارتباط با ايران دانست

 باشدپا ميه ارووه كاركرد سياست خارجي مشترك اتحاديايران تا حد زيادي نيازمند شناخت ساختار و نح

  . )٢٦١، ١٣٩٠، (توحيد فام و حضوري طريقه

توان اظهار داشت، متغييرهايي همچون نفوذ و فشار ايالات متحده آمريكا و عدم از سوي ديگر مي

ران نسبت به ي اروپا نسبت به ايران، و همچنين عدم ذهنيت مثبت ايهماهنگي در مواضع اعضاي اتحاديه

در امور داخلي  ي استعمارگري، اشغال و مداخلهي اروپا كه سابقهبعضي از كشورهاي قدرتمند اتحاديه
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  * * * * * * * * * * *                                       ١٣٩٧ زمستان  .هفتمبيست و  شماره .سومسال  .مطالعات حقوق/  ١٢٢

 
هاي تاريخي و زماني مختلف در عملكردشان نسبت به ايران را دارند، يك مانع مهم در ايران را در برهه

  ). ٣٩، ١٣٩٥(زاهدي و اميني،  آيندها به شمار ميپيگيري اين همكاري

هاي امنيتي و سياسي اتحاديه اروپا با ايران به دوران رياست جمهوري ي برجسته توسعه همكارينقطه

ي سياست خارجي تعاملي گردد، كه در آن دوران به واسطهحجت السلام و المسلمين آقاي خاتمي باز مي

ت تاثير اقتصادي و امنيتي را تح هايوزهحهاي سياسي، ساير ي همكاريدولت وقت با اتحاديه اروپا، توسعه

يران به ارفتن نام گي يازده سپتامبر و ناميده شدن و قرار خود قرار داده بود. اما اين روند با وقوع حادثه

ه قدم رابطتكا و عنوان محور شرارت از سوي بوش پسر و همچنين اتحاديه اروپا تحت تاثير فشارهاي آمري

يروي هاي آمريكا پن، در روابطشان با جمهوري اسلامي ايران از سياستبا آمريكا نسبت به رابطه با ايرا

  (همان منبع).  كردندمي

وپا حاديه اربا ات سوي ديگر، با پيروزي محمود احمدي نژاد در انتخابات رياست جمهوري، روابط ايران از

ي وري اسلاماي كه در خصوص سياست خارجي جمهدچار تغييرات بنيادين شد. يكي از تغييرات عمده

ايش به سو و گرايران در اين دوره به وقوع پيوست، تجديدنظر آن در روابط با كشورهاي غربي از يك

. يقايي بودي آسيا و كشورهاي آفرديگر مناطق جغرافيايي نظير آمريكاي لاتين، كشورهاي شرقي در قاره

هاي ي، حاصل سرايت دادن ارزشغرافيايبندي جديد از مناطق جكه، اين اولويتي حائز اهميت آننكته

 هنجاري به سياست خارجي و بر خلاف گرايش منفعت محور به غرب در سياست خارجي جمهوري

ي هاي جغرافيايستيزي دو هنجاري بود كه جابجايي اولويتاسلامي ايران بوده است. عدالت طلبي و سلطه

نژاد و حمديروي كار آمدن دولت ا جهت بسط روابط خارجي را در دولت دهم فراهم آورده بود. پس از

ع موضو ودر دستور كار قرار گرفتن سياست خارجي تهاجمي در موضوعات مختلفي از جمله اسرائيل 

  ). ٥٦، ١٣٩٤پور و همكاران، (نجات هاي مختلفي روبرو شدن و اتحاديه اروپا با تنشاي، روابط ايراهسته

كرد، يمهاي شوراي امنيت خودداري ير تنبيهي فراتر از قطعنامهاز اعمال تداب ٢٠١٠اتحاديه اروپا كه تا سال 

لي ايران هاي جامعي را عليه بخش انرژي و ما(و قبل از تصويب برجام) تحريم هاي پس از آندر طي سال

 ها خصوص اتخاذ رويكردهاي تنبيهي عليهتوان گفت اتحاديه اروپا در طي اين سالاعمال كرده است. مي

تواند مي هاي اقتصادي ابزاري خطرناك است وداشت؛ چراكه اين باور وجود داشت كه تحريمايران ترديد 

شار ف داما با تشدي به منافع اتحاديه اروپا هم در بعد اقتصادي و هم در بعد ديپلماتيك آسيب وارد كند.

يب رساندند. اين هاي نفتي را به تصواي از تحريممجموعه ٢٠١٢ژانويه ٢٣آمريكا، وزراي اتحاديه اروپا 

شود؛ چراكه در آن زمان تناه هاي اتحاديه اروپا محسوب ميتصميم به نوعي يك چرخش كيفي در سياست

سخ هاي آمريكا براي تحريم واردات نفت از ايران پاكردند كه اتحاديه اروپا به درخواستبرخي تصور مي

  (همان منبع).  مثبت دهد

اي ايران و غرب منجر به اعمال فشارهاي سياسي و اقتصادي از سوي افزايش تنش ميان بر سر موضوع هسته

هاي بين المللي و مشكلات اقتصادي ناشي از آن موجب شد تا موضوع غرب بر ايران شد. افزايش تحريم
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  ١٢٣ /مواضع اتحاديه اروپا در قبال جمهوري اسلامي ايران 

 
(عابديني و  به جدالي گفتماني تبديل شود ١٣٩٢اي در جريان انتخابات رياست جمهوري خردادهسته

هاي ي دولت بر كاهش و لغو تحريم، اراده١٣٩٢با روي كارآمدن روحاني در سال). ٢٧٤، ١٣٩٦ايزدي، 

  غرب از طريق مذاكره و تعامل سازنده استوار گرديد. 

دون زير بندگي روحاني توانست بر مبناي اين محور كه جمهوري اسلامي به هدف كليدي خود يعني بازدار

اني در پشتيب ي نهادهاي كليدي نظام راراه ساختن همهپا گذاشتن تعهداتش رسيده است، زمينه اجماع و هم

 ي براي حلاي با شش قدرت جهاني فراهم آورد. هنر روحاني متقاعد كردن ساختار داخلاز مذاكرات هسته

ا براي راف از اصول انقلاب اسلامي بود. او بايد راهبردهايي ربرد بدون انح-ي رويكرد بردبحران بر پايه

شند. ترين هزينه هموار كننده راه باكرد كه براي دستيابي به بالاترين سود و پايينميگيري اتخاذ تصميم

اهش كپذيري و الگوهاي شهودي چندوجهي و گروه كوچك از جمله اين راهبردها بود كه باعث اطمينان

  ). ١٩٦، ١٣٩٧(احمدي نژاد و همكاران،  احتمال خطر تصميمات شد

  

  پيشينه پژوهش٢-٢
امكان  ست: اولانشان داد كه به طور كلي اثر دو موضوع بر تحريم به خوبي بررسي نشده ا) ١٣٩٦كريمي(

 ي در اينونده. اقدام متقابل كشور تحريم شونده و ثانيا حضور كشورهاي رقيب براي كشورهاي تحريم شو

ش پژوهش ش ر اينها استفاده نموده است. همچنين دپژوهش، براي پرداختن به اين دو نقص از نظريه بازي

كك يها و حضور بازي مورد مطالعه قرار گرفته است كه در تعداد مراحل، چگونگي محاسبه مطلوبيت

كشور  صت را بهين فرادهد امكان اقدام متقابل، كشور رقيب با يكديگر متفاوتند. نتايج اين تحقيق نشان مي

ا رع تحريم ل وقونين امكاني احتمادهد كه محاسبات كشور تحريم كننده را تغيير دهد. چتحريم شونده مي

ي ا براركند و وضع تحريم دهد. با اين حال، حضور يك كشور رقيب اين فرصت را خنثي ميكاهش مي

  كند. تر ميكشور فرستنده ساده

دت شيانه، به ي ناامن خاورم) نشان دادند اتحاديه اروپا به دليل همجوار بودن با منطقه١٣٩٥( زاهدي و اميني

يده تا ب گردگردد و اين مساله موجهاي به وجود آمده در اين منطقه، مورد تهديد واقع مياناز بحر

رهاي ه با كشواينك ها وارد بشوند و ياكشورهاي عضو اتحاديه اروپا يا خود مستقيما براي غلبه بر بحران

جام، عد از برد. ببخشن ها توسعههاي امنيتي خود را براي فائق آمدن بر اين بحرانقدرتمند منطقه همكاري

، ي، سياسيهاي امنيتهاي في مابين در حوزهاعضاي اتحاديه اروپا تمايل بيشتري به افزايش سطح همكاري

ا ايران به اروپا تحادياند و اينكه برجام باعث بهبود مناسبات امنيتي ااقتصادي و انرژي از خود نشان داده

  خواهد شد. 

اي ايران برخوردي حقوقي نيست و هاي هستهرد غرب با موضوع فعاليتبرخو) نشان داد ١٣٩٥( ابراهيمي

هاي ارجاع موضوع فعاليت. ايران است غرب به دنبال دستيابي به اهداف سياسي خود از طريق فشار بر

اساسنامه آژانس بين المللي انرژي ، ٤٠، فصل ٤١اي ايران به شوراي امنيت برخلاف نص صريح ماده هسته
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هفتم منشور سازمان ملل براي تحريم ايران نيز  ٣٩ذيرفته و استناد شوراي امنيت به مواد اتمي صورت پ

زيرا استناد به فصل هفتم . غيرقانوني بوده و نه فقط با روح قانون بلكه با مفاد اصل هفتم نيز در تناقض است

اي ح جهاني يا منطقهصل، منشور سازمان ملل فقط هنگامي است كه اقدام يك كشور عضو جامعه بين المللي

تواند موضوع اين فصل باشد كه اولا: ثابت اي ايران فقط هنگامي ميرا به خطر انداخته باشد و پرونده هسته

اي خود كشورهاي ديگر را تهديد به شود كه ايران در پي توليد سلاح اتمي است و ثانيا؛ با سلاح هسته

اي حاكي از تلاش ايران اي بازرسان آژانس هيچ نشانههحال آن كه مطابق گزارش. حمله اتمي كرده باشد

اي به دست نيامده است و اعلام نظر شوراي  براي انحراف از فعاليت صلح آميز به سوي توليد سلاح هسته

حكام آژانس تنها با استناد به گزارش بازرسان معتبر خواهد بود و از سوي ديگر تصميم شوراي امنيت 

ه گزارش شوراي حكام باشد و از آنجا كه در گزارش بازرسان و گزارش سوم سازمان ملل بايد مستند ب

اي ايران اي به انحراف در فعاليت هستهمدير كل آژانس بين المللي انرژي اتمي هيچ اشاره ٨٦اسفندماه 

ارسال پرونده به شوراي امنيت و ، وجود ندارد و همكاري كامل ايران با بازرسان آژانس صورت گرفته

  . د اين شورا به فصل هفتم كمترين وجاهت قانوني و حقوقي ندارداستنا

 "و  "هاي بين المللينگراني "ي ) نشان داد تفسير و قضاوت راجع به دو مقوله١٣٩٥( سادات ميداني

هاي درگير و ه طرفاي ايران، از جمله امور اختلافي بوده كي هستهمرتبط با برنامه "تعهدات بين المللي

ي اول، همسال هاي متعارض و خاص خود را از منظر حقوقي دارند. در حالي كهواضع و ديدگاهذي نفع، م

امنيتي است، - ياسيماهيتا امري ذهني است و احراز و انكار آن، تابعي از متغييرهاي غير ملموس عمدتا س

يق ال و حقال اعمتوان با در نظر داشتن حقوق بين الملل قاباي عيني است كه ميمساله دوم اساسا مقوله

معه هاي مشروع جانگراني "هاي مقابل ايران با اشاره بهاثبات شده، در مورد آن قضاوت كرد. همواره طرف

 براز شده،اند. در مواضع ااش را خواستار شده "تعهدات بين المللي"، پايبندي ايران به "بين المللي

هاي خود در تطور كلي ضمن تاكيد بر مسئوليهاي مقابل ايران بدون شكافتن مباني استدلالي، به طرف

كنند. در مقابل يمشاره تضمين اجراي تعهدات بين المللي ايران، بر ضرورت پايبندي به الزامات بين المللي ا

دساز، ات اعتماي اقدامها و اتخاذ داوطلبانهايران ضمن اعلام آمادگي به منظور تعامل در جهت رفع نگراني

حقوق بين "كامل  "تيفاياس "، بر"تكاليف بين المللي "اد بوده است كه در عين التزام به همواره بر اين اعتق

قوقي، اي از ادعاهاي حمصر است. در ميان مجموعه "ايي هستهي عدم اشاعهالمللي خود، وفق معاهده

تمي به انرژي محقق در اين پژوهش برخي از اختلافات حقوقي عمده ميان ايران و آژانس بين المللي ا

 اده است.رار دعنوان سازمان بين المللي تخصصي را از منظر حقوق بين الملل معاهدات مورد واكاوي ق

اي را واجد ي هستههمچنين در اين تحقيق نشان داده شد، عليرغم اينكه ايران همواره موضوع پرونده

يل متوسل هايي از اين قبوهدانسته، كمتر شده است كه براي حل موضوع به شيهاي فني و حقوقي ميجنبه

  توان به توسل به مراجع داوري و قضايي ذي صلاح اشاره داشت. شود. از جمله مي
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اي خود را سي هسته) نشان دادند در حالي كه از منظر اعلاني، تهران منطق سيا١٣٩٤( ذوالفقاري و جعفري

نيتي و ادايم اما پارباز منظر اعمالي  نمايد،با پارادايم هنجاري و همسازي با رژيم بين المللي تشريح مي

ارادايم پي با كند. همچنين، منطق سياسي غرب در سطح اعلاناي تفسير ميگراي منطقهژئوپليتيك منازعه

 محدوديت ومللي امنيت، تهديد و توليد بازدارندگي و در سطح اعلاني با الگوي هنجاري و رژيم بين ال

ر ديگر، د كند. از سوياي جديد خوانش پيدا ميهور بازيگران هستهحداكثري براي ايران و جلوگيري از ظ

نمايد، يين ميگي تباي و توليد بازدارنداي و فرامنطقهاي را در سطح منطقههاي هستهحالي كه ايران سياست

  نمايد. يلقي متاي تهران را در سطح بين المللي و به عنوان نظم ريز بين المللي هاي هستهغرب سياست

به عنوان » سازيحق غني«ويژه اي بهكه دستيابي به حقوق هسته ) نشان دادند١٣٩٣( حسن بيگي و حسيني

نتيجه اين  .اي استالملل هستهملت ايران و در سازگاري كامل با موازين حقوق بين» حق لاينفك و ذاتي«

ه به توسع، يتأمين منافع مل علاوه بر» سازيحق غني«تحقيق گوياي اين واقعيت است كه به رسميت شناختن 

  . كندالمللي كمك ميالخصوص در حوزه تفسير معاهدات و ايجاد رويه بينعلي، المللحقوق بين

اي ايران در آژانس از آغاز چالش پرونده هسته) نشان داد ١٣٩٣( باقري چوگامي و محمدي الموتي

امي قوانين و پيروي از تم اي مكرر ايرانهسازي و اعتمادسازيو با وجود شفاف المللي انرژي اتميبين

 وهش نشانهاي اين پژيافته. ابهام و اقدام آمريكا و متحدان آن عليه ايران افزايش يافته است، حقوقي

يت ي از ماهه ناشبلك، موضوع نگراني غرب از دستيابي ايران به سلاح اتمي با واقعيت همخواني نداردداد

  . انقلاب اسلامي است

 
  اي ايرانشكلي توسل به اقدامات متقابل اتحاديه اروپا در برنامه هستهشرايط . ٣

  درخواست توقف عمل متخلفانه بين المللي و جبران خسارت ١-٣
مويد  )1997,7agymaros Project ,N-Gabcikovo(و دادگستري بين المللي رويه محاكم داوري

ل ت توقف عممات متقابل، اقدام به در خواسدابايست قبل از توسل به اقاين است كه دولت زيان ديده مي

راستاي  يز درخلاف و جبران خسارت از دولت مسئول نمايد. از اين گذشته كميسيون حقوق بين الملل ن

ها و اخيرا در طرح از طرح مسئوليت دولت ٥٢از ماده  ١تدوين حقوق اقدامات متقابل، در قسمت الف بند 

 ل پذيرفتهي توسل به اقدامات متقاببه عنوان يكي از شرايط شكل ها اين شرط شكلي رامسئوليت سازمان

ها را به رح سازمانط ٥٥طرح دولت ها و بند اول ماده  ٥٢است. به دين توضيح كه كميسون بند اول از ماده 

  چنين شرطي اختصاص داده است. 

خود را به دست  اي آن است تا دولت مسئول فرصت تجديد نظر در خصوص اقداماتهدف از چنين مقرره

آورد. با چنين درخواستي دوحالت به وجود خواهد آمد. حالت اول اينكه دولت مسئول به اين در خواست 

ترتيب اثر مي دهد يا اينكه نسبت به آن بي تفاوت بوده با به نحو مقتضي عمل نخواهد نمود. در صورتي كه 

ت خود خواهد كرد كه ادعاي متخلفانه بودن حالت نخست پيش آيد، دولت مسئول يا اقدام به توجيه اقداما
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شود تا هم چنين شرطي با عث ميآنها مطرح است يا اينكه اقدام به جبران خسارت خواهد نمود. بدين سان، 

دولت مسئول و هم دولتي كه قصد انجام اقدام متقابل را داد، قبل از مبادرت به هر اقدامي مسائل و 

ا روش معقولي اقدام به برطرف نمودن آنها نمايند. اما در صورت پيش اختلافات بين خود را شناسايي و ب

آمدن حالت دوم، يعني عدم توجه مقتضي دولت مسئول به در خواست جبران خسارت، يكي از موانع 

  توسل به اقدامات متقابل از ميان برداشته خواهد شد. 

اي تهرنامه هساز ب ه شد اتحاديه اروپادر خصوص اقدامات اتحاديه اروپا بايد گفت، اولا همانطور كه گفت

ر شده وپا متضريه ارايران متضرر نشده و از طرفي حتي با فرض اينكه اين سازمان به واسطه اقدامات اتحتد

  باشد در خواست جبران خسارت ننموده است. 

 
  اطلاع و پيشنهاد مذاكره ٢-٣ 

 بايست قبل از توسل به اقداماتديده ميها دولت زيان طرح مسئوليت دولت ٥٢ماده  ١طبق قسمت ب بند 

يد. اگر اكره نمااد مذمتقابل، دولت مسئول را از قصد خود مبني بر چنين اقداماتي آگاه و به آن دولت پيشه

ل وجود ين احتماگاه ادولت زيان ديده بدون اطلاع دولت مسئول مبادرت به اتخاذ چنين اقداماتي بنمايد، آن

دست به  ديده را غير قانوني تلقي و در واكنش به آن، خودات دولت زياندارد كه دولت مسئول اقدام

 رو دولت ز ايناقدامات متقابل زند. كه اين امر به طور حتم باعث وخيم تر شدن اختلاف خواهد شد. ا

ولت بايست قبل از توسل به اقدامات متقابل، به دديده به خاطر اجتناب از وخيم تر شدن اختلاف ميزيان

سالمت مفصل  ل اطلاع دهد كه به خاطر تضمين حقوق مشروع خود و بدون از بين بردن امكان حل ومسئو

اطلاع  كه فلسفه توان بر اين اغدعا بوداميز اختلاف قصد توسل به اقدامات متقابل را دارد. از اين رو مي

  تر شدن اختلاف است. دادن به دولت مسئول، جلوگيري از وخيم

كل يا ش ل اطلاع دادن نيز بايد گفت، لازم نيست كه عمل اطلاع دان به روشدر خصوص نحوه و شك

و زمان  ديده، دولت مسئول را از محتويخاصي انجام گيرد. علاوه براين، نيازي نيست كه دولت زيان

د لعجل موراضرب  اقدامات خود آگاه كند. البته نبايد از نظر دور داشت كه عمل اطلاع نبايد به عنوان

وقف سبت به تنسئول مده قرار گيرد، بلكه اين عمل در واقع بايد به منزله ابزاري براي اجبار دولت استفا

  عمل خلاف و همكاري در حل و فصل مسالمت آميز اختلاف باشد. 

  

  اتحاديه اروپا بعد از خروج آمريكا از برجام ٣-٣
در حال  يشتريب يدگيچيو البته پ با سرعت بعد از خروج دولت آمريكا از برجام تحولات مربوط به برجام

كشور در  نيا يانتخابات يها، از زمان ورود به رقابتكايجمهور آمر سي، رئ»دونالد ترامپ«انجام است. 

كرده و پس  ادي »توافق ناقص كي« اي» توافق بد كيبه عنوان  رانيا يامختلف از توافق هسته يهامناسبت

را  رانيتوافق، ا نيا رامونيپ ينيبا التهاب آفر است تا دهيختلف كوشم يهابه شكل زين دياز ورود به كاخ سف
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كرد؛ اما گفت:  ديرا تمد ياهسته يها ميتحر قيتعل گريترامپ بار د ٩٦ماه  ياز منافع آن محروم كند. د

آغاز شود و  رانيا يموشك ي درباره برنامه مذاكراتكه  نيكند مگر ايم ديبار است كه تمد نيآخر نيا«

گذشته و  يهاماه ياظهارات او ط» شود! يكه قرار بود ده سال باشد، دائم رانيا ياهسته يهاتيدمحدو

بود كه  نيا انگريب يهمگ، يالملل نيگران ب ليو تحل كايآمر ياسيها و مقامات سرسانه يگمانه زن نيهمچن

 يميتحر يهاتيمعاف گري) د٩٧ بهشتيارد ٢٢، يماه م ١٢خود به كنگره ( ارشگز نيدر چهارم گرياو د

 يقبل يهااز برجام خارج خواهد شد. البته ترامپ در گزارش گرينخواهد كرد و به عبارت د ديرا تمد رانيا

 رجامكردن ب ييبه اجرا يليدر قبال برجام تما كاياز تعهدات آمر ييرها يآشكارا نشان داد كه برا زيخود ن

 زياست؛ همچنان كه در گزارش اول و دوم خود ن رانيا يآن برا طيتر شدن شراندارد و تنها خواهان سخت

محقق  هاينيبشيآن كرد. سرانجام پ دييسوال بردن برجام، اقدام به تا ريفراوان و ز يهاپس از كش و قوس

 گريخارج شد. از طرف د امرسما از برج بهشتيارد ١٨برابر با  يشد و ترامپ سه شنبه هشتم ماه م

شود، يخوانده م» ترامپ درباره برجام يهاينگران در تلاش بودند تا با رفع آن چه نياز ا شيها تا پيياروپا

قرار دهند  يبعد يفشارها يبرا ياهيحفظ كنند و در واقع آن را پا يرا از خطر فروپاش رانيا ياتوافق هسته

جداگانه  ييادر مصاحبه ه يو آلمان همگ سيارشد فرانسه، انگل نياز برجام مسئول كاياما با خروج آمر

  شدند؟ رانيا يدارشتنيخواستار خو

 ياطبق ادع ييپاارو يكشورها ايخود، از برجام خارج شده آ يوجود، حال كه ترامپ با اعلام رسم نيبا ا

، ١٣٩٧، مومني( نندك نيتضم كايآمر يها مياز برجام را در برابر تحر رانيا يتوانند منافع اقتصاديخود م

١٨٠ .(  

 رياخبار و اطلاعات موجود در چند ماهه اخ انيبتوان در م يدو اتفاق مهم را به طور مواز ديشا انيم نيدر ا

مدام ترامپ درباره خروج از  يدهايتهد يكيباشد: يخاص خود م ليتحل يرصد كرد كه هر كدام دارا

ارند اصرار د يدولت نهرچند مسئولا، يياروپا يكشورها يبا برخ رانيشروع مذاكرات ا يگريبرجام و د

است كه مقامات واشنگتن به  يدر حال نيا يجلوه دهند؛ ول يياروپا تايو ماه يعاد ييمذاكرات را گفتگوها

را از  كايآمر يامنطقه يهااند تا از جانب آنها، خواستهداده تيفرانسه و آلمان مامورس، يسه كشور انگل

و  جيهو« استيس يريبا به كارگ اكيآمر، ياسيس لگرانيتحل يدهيدرخواست كنند. به عق يرانيطرف ا

 يرا مجبور به مذاكره رانيفرانسه در صدد است تا ا ژهيبه و يياروپا يكشورها يگريانجيو با م» چماق

 يبرخورد كرده و رد شده است. مذاكره ا رانيفشار تاكنون با مقاومت ا نيبرجام كند، البته ا رامونيمجدد پ

 تيوضعها، ميبرگرداندن تحر ديبا تهد خواهديم كايآمر ست؛ين يآن كار دشوار يجهيكه حدس زدن نت

 رامونيآن مذاكره پ نيتركه از جمله مهم يتيكند، وضع ليتحم رانيا يعنيخود را به طرف مقابل؛  ديجد

 يهاشياز گشا رانياستفاده ا يهانهيزم يجلو گريد يباشد و از سويم رانيا كيبالست يهاموشك

 يخارجه فرانسه، ط ريوز، »انيلودر ويژان ا«رو  ني. از همديسد نما يجو ناامن جاديارا با  جامبر ياقتصاد

 يندگيبه نما يخارجه فرانسه در حال ريبود. وز اميپ نيداشت حامل هم رانيكه پانزدهم اسفندماه به ا يسفر
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جمهور  سيرئ، يسفر كرده بود كه حسن روحان رانيبه ا ياو منطقه يموشك يطرح ادعاها يبرا كاياز آمر

مذاكره  كاياست كه با آمر وانهيد يمگر كس«گفته بود:  كايآمر يهايبا اشاره به بدعهد شيپ يمدتران، يا

ها درباره يبه نگران ديبا رانيا ت:گستاخانه گف يدر اظهارنظر زياز سفر به تهران ن شيپ انيلودر» كند!

امور  ريوز» .مواجه خواهد شد ياحتمال ياهميكه با تحر نيا ايخود توجه نشان دهد  يموشك يبرنامه

فراتر از  نيچنو هم تيامن يشورا يهارا ناسازگار با قطعنامه رانيدوربرد ا يهافرانسه موشك يخارجه

  ). ١٨٠(همان،  خواند شيدفاع از مرزها يبرا رانيا يازهاين

لكه برد، اصالت ندا در هر صورت حقوق بين الملل، في نفسه در تامين اهداف سياست خارجي كشورها

اي ايران، ي هستهشناسي حقوقي رسيدگي به برنامهابزاري براي رسيدن به منافع ملي است. ارزيابي جريان

 هاي مقابل درگر آن است كه طرفخواه درون آژانس بين المللي انرژي اتمي و خواه خارج از آن، نشان

م و منسج الملل (نقاطي كه تاكنون رويه رسيدگي و واكنش، موضوع را به نقاط خاكستري حقوق بين

شوار ن زمينه داند. به اين دليل، اثبات يا رد ادعاي حقوقي در امتحدالشكلي شكل نگرفته است) سوق داده

هاي مقابل اي است كه توليد كننده حقوق مطلوب مورد نظر طرفاست. در واقع مورد ايران، خود رويه

دلال ه از استاشد كبي ايران در اين موضوع بايد بر اين امر متمركز است. به اين دليل، يكي از راهبردها

 ت ميداني،(سادا پسند گذاشته شودحقوق ضعيف، فاصله گرفته و تاكيد بيشتر بر استدلالات قوي و محكمه

٢٥١، ١٣٩٥ .(  

ز احاكي اي ايران، چه قبل و چه بعد از خروج آمريكا از برجام، ي هستهمجموع تحولات مربوط به پرونده

در  ژانس بين المللي انرژي اتمي وآ(مذاكرات، در قالب  هاي مقابل به طرق مختلفآن است كه طرف

آور اماند. علاوه بر اين، الزي تعهدات بين المللي ايران بودهقالب شوراي امنيت) در صدد افزايش دامنه

هاي غربي همواره به دنبال هايي بوده است كه طرفتيكي از سياس هاي شوراي حكام،كردن درخواست

  نبع). (همان م هاي شوراي امنيت استناد شوداند تا از اين راه در تعارض حقوق، به برتري قطعنامهآن بوده

  

  امريكا از برجام از خروج اقدامات اروپا بعد ٤-٣
م حتي بدون اي بارها بر ادامه برجااتحاديه اروپا مخصوصا سران پنج كشور باقي مانده از مذاكرات هسته

هاي اروپايـي در مقابل مبني بر حمايت از شركت ١٩٩٦اي طرح اند و با صدور بيانيهآمريكا تأكيد كرده

اما هم رهبران كشورهايي چون آلمان و فرانسه و هم وزير امور ، هاي آمريكا را به تصويب رساندندتحريم

حاديه اروپا توانايي ايستادن در مقابل خارجه ايران با واقعيت مواجه شده و خبر از آن دادند كه ات

سازد برخورد متناسب با واقعيات بر يت مدرن را ميلانآنچـه امـروز مبنـاي عق. هـاي آمريكا را نداردتحريم

وي معتقـد اسـت ، نقـد عقل محـض كانت بدانيـم، اگـر مبناي عقل مدرن را. اساس امكانـات موجود اسـت

برآييـم امكان اين روزهاي جهان  ا و اگر بر مبناي اين گزاره درصـدد تصميمهكـه نقد يعني احصاء امكان

هاي جنگ سرد ماحصلي داشـت كه بر اساس گفتوگويي بر مبناي نه بر اساس زور كه اگر بود نتيجه تنش
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  ١٢٩ /مواضع اتحاديه اروپا در قبال جمهوري اسلامي ايران 

 
هاي دنياي داد و ستد است زيرا نظريه تأسيس سـازمان، جنگ اساسـا دنياي پسا .گيـردداد و ستد شكل مي

بنا شد و  )نه مساوات(بر اساس اشتراك منافع و عدالت در اقتصاد  WTO هانـي همچـون سازمان ملـل وج

سازي را دهند كه ما ديگر توان هماهنگحال وقتي جهان و حتي دولتمردان پيشين آمريكا خبر از آن مي

  . جهان ايجاد كند اي ديگر براي نجاته يعني اينكه اعوجاج رفتـاري اين كشور توانسته جبه ؛نداريم

ا اگر ب وكننده شـرايط برجام پس از خروج آمريكاست  اگر بپذيريم كه تراز تجاري كشورها مشخص

ترامپ و  هايـي كه هدفترين تحريم سابقه ها بنگريم و در كنار آن بيكمي خوشبيني به تضامين اروپايي

ايران به  ريـم نفتول تحأس آن قـرار دارد: اتيـم استراتژيسـت آن اسـت را در نظـر بياوريـم سه نكتـه در ر

روز يكبار  ١٢٠هر  ٢٠١٣كـه البتـه بر اسـاس دسـتورالعمل كنگره در سال  ايران استراتژيكرگ عنوان شـاه

ست ذاشـته اأثير گتجمهور آمريكا بررسـي شـود كـه آيا قيمـت نفت بر منافع اين كشور  بايد توسـط رئيس

وره قبـل عربسـتان اگر در د .ماي بـزرگ بر سـر راه تحريم نفت ايران وجود دارديا نه اما اين بار يك ا

  . كرد كمبـود حضـور آن را جبران خواهد، كرد كه در صـورت خـروج ايران از بازارتضميـن مي

  

  گيرينتيجه
آنها با  كه ازود قي نمگذشته از حقوق ناظر بر خودياري، شايد بتوان اقدامات متقابل را جزو آن مفاهيمي تل

بل، امات متقاشود كه عبارتند از: رضايت، دفاع مشروع، اقدعنوان عوامل رافع وصف متخلفانه عمل ياد مي

دامات ست كه اقااين  قوه قاهره، ضرورت و اظطرار. مطالعه اقدامات متقابل و تطبيق مفاهيم مذكور نماينگر

يت ديگر ماه قابل در اين معنا دانست. به عبارتمت توان جزوي از مصاديق اقداماتاتحاديه اروپا را مي

ر اين بوق حاكم ال حقحقوقي اقدامات اتحاديه اروپا با ماهيت اقدامات متقابل سازگارتر است. ليكن با اعم

اي ب مذكور جتوان به اين نكته پي برد كه اقدامات اتحاديه اروپا علي رغم اينكه در چارچواقدامات مي

ني جاهت قانول به چنين اقداماتي از وعدم رعايت نشدن شرايط ماهوي و شكلي توس گيرند و لي به دليلمي

مال و اند كه نتيجه آن توقف اين اعداشتهبرخور دار نبوده و از اين رو مسئوليت سازمان مذكور را در پي

  . است شده وارد عدم تكرار آن و همچنين جبران خساراتي خواهد بود كه در نتيجه آن اقدامات به ايران

آن است  اي ايران در طي سه دهه اخير، به روشني حاكي ازاز سوي ديگر، مجموع تحولات پرونده هسته

در قالب  هاي مقابل به طرق مختلف(اعم از مذاكرات، در قالب آژانس بين المللي انژي اتمي وكه طرف

ور آ، الزام اند. در ضمنودهشوراي امنيت) درصدد افزايش بيش از پيش دامنه تعهدات بين المللي ايران ب

هاي غربي همواره به دنبال هايي بوده است كه طرفهاي شوراي حكام، يكي از سياستكردن درخواست

  هاي شوراي امنيت استناد شود. اند تا از اين راه در تعارض حقوق، به برتري قطعنامهآن بوده

به آن  ه اگر به تئوري عقل مدرن كه در بالانشان داد آن است ك توانبررسي مسائل تحقيق ميآنچه از پس 

المللي را در نظر بگيريم بر اساس شرايط موجود امكان ادامـه  رجوع كنيم و اسـاس قواعد بين، اشـاره شـد

بايد پذيرفت كه تجارت حرف اول را ، واقعيـت جهان امروز را پذيرفـتدر واقع بايد . برجام وجود دارد
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حتي اگر اين منافع از بين برنده اساس حقوق ، كنندشان عمل مياساس منافعكشورها بر  عموما زند ومي

تا . باشدبه خصوص كشورهاي اروپايي مي برجام بماند يا نه يك آزمون بزرگ براي جهان. الملل باشـدبين

كه تا چه  و اين مشخص كنند كه عوامل اقتصادي و تجارت بر تعهدات بين المللي ارجعيت دارد و يا خير

المللـي اطمينان داشت و فراموش نشود كه اساس تأسيس سازمان ملل رسيدن  ميزان ميتوان به توافقهاي بين

حال اگر با هر تغيير در سران قرار بر آن باشد كه . به يك مفاهمه براي نيل به صلح و اشتراك منافع بود

جايي كه معاهده . د گشـتقبل جنگ جهاني دوم در جهان باز خواه تعهدات از بين روند شرايط به ما

گر رفتار دول  حـال جهـان نظاره. شدورساي از طـرف يكي از طرفين نقض گرديد و شـد آنچـه نبايد مي

بندي شـده نجات خواهند داد  اروپايـي اسـت كه آيا حيثيـت حقوق را كه بر اساس واقعيـت مـدرن صورت

  . و يا خود را به دست قضاوت تاريخ خواهند سپرد
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  فهرست منابع و مآخذ

  الف: منابع فارسي
ن اي ايران از منظر حقوق بيهاي اقتصادي و مساله هستهتاملي بر جايگاه تحريم، محمد حسن، ابراهيميــ 

  . ١١٤-٩٥صص، ١شماره، ١٣٩٥تابستان، مجله مطالعات حقوق، الملل

گيري در دهاي تصميمتاثير هويت نقشي بر راهبر، عيدس، وثوقي، عنايت االله، يزداني، حميد، نژاداحمديــ 

گذاري استي مطالعات راهبردي سيفصلنامه، ي روحانياي و بازنمايي آن در دورهمورد پرونده هسته

  . ٢٠٦-١٩٨صص، ١٣٩٧بهار، ٢٦شماره، ٨دوره، عمومي

بين حقوق منظر زا وپاار اتحاديه طرف از ايران نفت تحريم نقد، ناصر، خداپرست، الهام، امين زادهــ 

  . ١٣٩١ زمستان، ٦٠ شماره، قضايي حقوق هايديدگاه فصلنامه، الملل

هاي ي امريكا در مواجهه با فعاليتهاي مناقشهباقري چوگامي، سيامك، محمدي الموتي، محسن، ريشهــ 

ت اسلامي، پائيز و هاي سياسي پژوهشي تهديد، مجلهاي ايران با تاكيد بر تئوري موازنهصلح آميز هسته

  . ١٣٨-١١١، صص٦، شماره١٣٩٣زمستان

ر اروپا ب تحاديهاتوحيد فام، محمد، حضوري طريقه، انوشا، تغيير ساختار سياست خارجي سياست خارجي ــ 

، ١٣٩٠ن، تابستا٢، شماره٢٥روابط خارجي ايران با كشورهاي عضو، فصلنامه سياست خارجي، سال 

  . ٢٩٠٨-٢٦١صص

در  ايران راهيم، حسيني، محمدرضا، تحكيم و تثبيت حق غني سازي جمهوري اسلاميحسن بيگي، ابــ 

  . ١٠٢-٧٥، صص١٠، شماره١٣٩٣اي، مطالعات سياسي جهان اسلام، تابستانپرتو حقوق بين الملل هسته

نه، مياعات خاوره مطالاي ايران، فصلنامي هستهدهقاني فيروز آبادي، سيد جلال، رويكرد اعراب به برنامهــ 

  . ٨٦-٥٥، صص١٣٨٦، تابستان و پاييز ٣و٢سال چهاردهم، شماره

فصلنامه  يگران،اي ايران و سنجش منطق سياسي بازذوالفقاري، وحيد، جعفري، علي اكبر، معماي هستهــ 

  . ٢٠٠-١٦٥، صص١٣٩٥، تابستان٢، شماره٨روابط خارجي، سال 

طالعات صلنامه مفيران، اي امنيتي اتحاديه اروپا و اهزاهدي، نسا، اميني، سعيد، تاثير برجام بر همكاريــ 

  . ٥٠-٣٥، صص١٣٩٥، پائيز٢٠راهبردي سياستگذاري عمومي، دوره ششم، شماره 

 يا حفظ٩١٩١ مهقطعنا پرتو در امنيت شوراي هوشمند هاي تحريم، و مظاهري جمشيد، سيد قاسم، زمانيــ 

 و بيست سال، يجمهور رياست المللي بين حقوقي رامو مركز نشريه، المللي بين حقوقي صلح؟ مجله تهديد

  . ١٣٩٠، ٤٤ شماره، هشتم

وق اي از ديدگاه حقي هستهاختلافات آژانس انرژي اتمي با ايران در پرونده، سيد حسين، سادات ميدانيــ 

  . ٢٥٦-٢١٩صص، ١٣٩٥بهار و تابستان، ٥٤شماره، مجله حقوقي بين المللي، بين الملل

وزارت  نتشاراتسيد حسين، صلاحيت قانونگذاري شوراي امنيت، تهران، مركز چاپ و اسادات ميداني، ــ 

  . ١٣٨٧امورخارجه، تهران، چاپ دوم، تابستان 
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  * * * * * * * * * * *                                       ١٣٩٧ زمستان  .هفتمبيست و  شماره .سومسال  .مطالعات حقوق/  ١٣٢

 
ران، يا يامه هستهدر خصوص برنا تيامن يشورا ١٧٤٧قطعنامه  ليتحلاست، يساعد، نادر، حقوق در بند ســ 

  . ١٣٨٦ن بهار و تابستا، ١١شماره ، يحقوق يهامجله پژوهش

هم، اي دولت يازدگذاري هستهعابديني، حسن، ايزدي، جهانبخش، نقش متغييرهاي داخلي بر سياستــ 

  . ٢٨٩-٢٧١، صص١٣٩٦، زمستان٢٥، شماره٧فصلنامه مطالعات راهبردي سياستگذاري عمومي، دوره 

   .١٣٨٤زمستان  ،يتما يسازمان انرژ، ياهسته يهايعلوم و فناور يو كاربردها شيدايپ، احمد، بيغرــ 

رت تشارات وزاموسسه چاپ و ان، تهران، اسناد تيبه روا رانيا ياموضوع هسته، كاظم، غريب آباديــ 

  . ٢٠ص ، ١٣٨٦بهار ، امور خارجه

زارت وانتشارات  موسسه چاپ و، تهران، ياساس يها تي: واقعرانيا يابرنامه هسته، كاظم، غريب آباديــ 

  . ١٣٨٧، امور خارجه

  . ١٣٨٣م، دو نو، چاپ نشر معاهدات، تهران، فرهنگ المللبين االله، حقوق فلسفي، هدايت ــ

ها: نمونه ريمبررسي اثر وجود كشور رقيب و امكان اقدام متقابل در نتايج تح، محمدصادق، كريميــ 

، ١٣٩٦يزپائ، ٢٤شماره ، ٧ي دوره، فصلنامه مطالعات راهبردي سياستگذاري عمومي، موردي تحريم ايران

  . ٢٠١-١٧٩صص

 ،تهران، و جهان رانيدر ا ياهسته يانرژ ةخچيتار، وزارت امور خارجه يپلماسيد خيمركز اسناد و تارــ 

  . ١٣٨٦تابستان ، وزارت امور خارجه موسسه چاب و انتشارات

  . ٣٧شماره ،١٣٩٧بهار ، ايفرهنگ پو ، فصلنامهاروپا، شيپورچي آمريكا در برجام، مومني، محسنــ 

ديه هاي تاثيرگذار بر رويكرد اتحاپور، مجيد، آذرگون، عباداالله، يوسفي جويباري، محمد، مولفهنجاتــ 

 ،١٣٩٤هاربنجم، پاروپا در قبال جمهوري اسلامي ايران در دولت دهم، فصلنامه سياست، سال دوم، شماره 

  . ٧١-٥٥صص

  

  ب: منابع انگليسي
__ Agreement establishing the World Trade Organization, 15 April 1994, 33 
ILM (1994), 1144; Understanding on Rules and Procedures Governing the 
Settlement of Disputes (Annex 2 to the WTO Agreement), 1226, at 12289.  
__ Article 52 (1)(B) of the state responsibility provides that: “…. Notify the 
responsible State of any decision to take countermeasures and offer to 
negotiate with that State. ” (Emphasis added) 
__ Article 73 of the Vienna Convention on the Law of Treaties provides 
that: “The provisions of the present Convention shall not prejudge any 
question that may arise in regard to a treaty from a succession of States or 
from the international responsibility of a State or from the outbreak of 
hostilities between States. ”(emphasis added).  
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  ١٣٣ /مواضع اتحاديه اروپا در قبال جمهوري اسلامي ايران 

 
__ Commentaries on the Draft articles on Responsibility of States for 
Internationally Wrongful Acts International Law Commission Yearbook, 
Vol. 2, part 2, 2001 
__ Convention on the Prohibition of Military or any other Hostile Use of 
Environmental Modification Techniques, United Nations, Treaty Series, vol. 
1108 For the requirement of consent, see para. 6 of the Declaration annexed 
to General Assembly resolution 46/59 of 9 December 1991.  
__ Gabcikovo-Nagymaros Project (Hungray v Slovakia), ICJ Reports 1977,  
In Oil Platforms (Islamic Republic of Iran v. United States of America), 
Preliminary Objection, I. C. J. Reports 1996  
__ International Law Commission Yearbook , 2001, Vol. 2, part 2 Judgment 
of 6 May 2010, Case C-63/09, Walz v. Clickair SA Legality of the Threat or 
Use of Nuclear Weapons, I. C. J. Reports 1996, p. 226, at p.  
__ Phosphates in Morocco, Preliminary Objections, 1938, P. C. I. J. , Series 
A/B, No.  
__ Responsibility of Germany for Damages Caused in the Portuguse 
Colonies in the south Africa (portugul v Germany)(Naulilaa), 31 July 1982, 
2 RIAA 1011, 1026.  
__ See eg: ‘EU discussing plan to start Iran oil ban on July 1’ Reuters (17 
January 2012); ‘EU states agree in principle to sanction Iran central bank’ 
Reuters (18 January 2012).  
__ United States Diplomatic and Consular Staff in Tehran, I. C. J. Reports 
1980 With regard to the role of consent in relation to the function of 
verifying an electoral process, see the report of the Secretary-General on 
enhancing the effectiveness of the principle of periodic and genuine 
elections (A/49/675) 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 jl

aw
st

.ir
 o

n 
20

26
-0

2-
04

 ]
 

                            23 / 24

https://jlawst.ir/article-1-880-fa.html


 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 jl

aw
st

.ir
 o

n 
20

26
-0

2-
04

 ]
 

Powered by TCPDF (www.tcpdf.org)

                            24 / 24

https://jlawst.ir/article-1-880-fa.html
http://www.tcpdf.org

