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  چكيده
بايع ضامن درك مبيع بوده و دو تكليف دارد: ، به علت مستحق للغير در آمدن مبيع، يعدر فرض بطلان ب

بررسي موارد ، با وجود اين. دوم تكليف بايع به پرداخت غرامات مشتري جاهل به بطلان بيع و يكي رد ثمن

ين ا. از اهميت زيادي برخوردار است، مسئوليت بايع در بحث ضمان درك در حقوق ايران و آمريكا

و  داريفروشنده و خر انيضمان درك م قلمرو و عيبا تيمسؤل و مفهوم ضمان درك يبررستحقيق با هدف 

آثار حقوقي آن به بررسي  يبررس و كايآمردر ضمان درك  يحقوق يمبنا يقيتطب يمطالعه و همچنين 

؛ هم اده شده استاستف يمطالعات كتابخانه ا ي وفيتوص يقيروش تحقكه در اين مسير از ، موضوع پرداخته

 تحقيق. اما ماهيت يكسان وجود دارد، با صورتي متفاوت، ضمان درك، در حقوق ايران و هم در آمريكا

  . موارد نحوه تعيين مسئوليت فروشنده پس از ايجاد اين مسئوليت ارائه مي گردد ارائهدر مقام ، حاضر

  خسارات ، مسئوليت بايع، غرامت، ثمن، ضمان درك كليدي:هايهواژ
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  * * * * * * * * * * *                                                    ١٣٩٧  بهار .بيست و يكم ارهشم .سال دوم .مطالعات حقوق/  ١٨

 
  مقدمه

مايد و تامين ن لت راهميشه سعي قانون گذاران در جوامع مختلف بر اين بوده كه قانوني وضع نمايند كه عدا

علاوه  آنان، هممدر اجراي اين ، بنابراين. گذشته استده هدفي بوده كه از خاطر آنان مياين عم، شايد

 وقي مفيدهاي حقامعه از برخي تاسيسبرتوجه به اصول سنتي و رعايت قواعد مذهبي و اخلاقي حاكم بر ج

را  ين قانونااز مواد  بسياري، م. در وضع مواد ق، قانون گذار مصر، براي مثال. جوامع ديگر غافل نبوده اند

در ، الدر هر ح. باشدم فرانسه مي. از قانون مدني فرانسه عينا گرفته است و در واقع آنها ترجمه ي مواد ق

، ين ضرورترابر اباما در . چنين ضرورتي انكار نشدني بوده است، عه هاي مختلفنزد قانون گذاران در جام

 آن گردن اني بهت و مردم به آسقانوني در جامعه قابل اجرا اس. مصلحتي نيز خود را مي نمايانده است

جدان وولت؛ دعلاوه بر ، نهند كه آن در قلمرو اعتقادات آنها قرار گرفته باشد و ضامن اجراي آنمي

  . ها باشدنسانا

رد ر اين موند و داضمان درك را از تعهدات ناشي از عقد بيع صحيح شمرده ، نويسندگان قانون مدني ايران

، نانبه نظر آ شايد. از حقوق رم) بيرون كرده اند، از قانون مدني فرانسه (حتي اگر عميق تر نگريسته شود

شته ي پندامضروري ، ا در قانون مدني ايرانتأسيس حقوقي مفيدي بوده كه وارد شدن آن ر، ضمان درك

درمورد ، قه اماميهم) از مقررات ف. ق ٣٩٣تا  ٣٩٠اند اما آنان در وضع مواد مربوط به ضمان درك (مواد 

ل شام، بيعبر م علاوه، رسد كه به همين دليل است كه آن راغير پيروي كرده اند و به نظر مي فروش مال

 ور گرفته قرا ررسيضمان درك در حقوق ايران و حقوق آمريكا مورد ب، تحقيقدر اين . ثمن نيز دانسته اند

 مسئوليت ن اينگونگي تعييبا يكديگر مقايسه شده است و سپس مسئوليت بايع و چ، هاآن احكام و مقررات

 بيان، امفهوم ضمان درك در حقوق ايران و حقوق خارجي به خصوص آمريك، در آغاز. گرددمشخص مي

  . از قلمرو ضمان درك در حقوق ايران و حقوق آمريكا سخن گفته شده است شده و سپس

به سابقه ، فته شدهم) از فقه گر. ق ٣٩٣تا  ٣٩٠(مواد با توجه به اينكه محتواي مواد ناظر به ضمان درك

  . تدر كليات آورده شده اس، اين مطالب. تاريخي ضمان درك در فقه اسلام نيز پرداخته شد

  

  قوقي ضمان درك و ايجاد مسئوليت بايعبخش اول: آثار ح
د و واهد شاز آثار حقوقي ضمان درك و ايجاد مسئوليت بايع در حقوق ايران بحث خ، در قسمت نخست

بت كا صحليت بايع در حقوق آمريدر ادامه در قسمت دوم از آثار حقوقي ضمان درك و ايجاد مسئو

  . شودمي

  

  بايع در حقوق ايران الف) آثار حقوقي ضمان درك و ايجاد مسئوليت
  . د داردفروشنده بايستي ثمن مبيع را مستر، در صورت مستحق للغير درآمدن كل يا بعض از مبيع
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  ١٩ /نحوه تعيين مسئوليت بايع در ضمان درك حقوق ايران و آمريكا

 
اشته ديافت روشن است كه فروشنده در صورتي متعهد به برگرداندن ثمن است كه آن را از خريدار در

 رگرداندنب، است م فروشنده نكردهدر غير اين صورت يعني در موردي كه خريدار هنوز ثمن را تسلي، باشد

بيع  ساد عقدزيرا تعهدي براي خريدار به پرداخت ثمن به سبب ف، متصور نيست، ثمن از سوي فروشنده

ت اول ماده بنابراين قسم. )٢٢٦ص ، دوره مقدماتي حقوق مدني، سيد حسين، صفاييت (ايجاد نشده اس

  . كرده است م ناظر به موردي است كه فروشنده ثمن را قبض. ق ٣٩١

 اين باره مقرر م ايران نيز در. ق ٣٩٠چنانچه ماده . پس از قبض ثمن حاصل مي شود، اساسا ضمان درك 

ه به تصريح ت؛ اگر چبايع ضامن اس، مبيع كلا يا جزأ مستحق للغير درآيد، اگر بعد از قبض ثمن"مي دارد: 

  ."ضمان نشده باشد

سمتي و اگر ق س بدهدپفروشنده بايستي تمام ثمن را به خريدار ، در صورتي كه تمام بيع مستحق للغير برآيد

، رآيدبه بعض بفروشنده بايستي از عهده ثمني كه اخذ نموده است نسبت ، از مبيع مستحق للغير برآيد

بعض از  م ظهور در پرداخت تمام ثمن در صورت مستحق للغير درآمدن. ق٣٩٢هرچند بخش اول ماده 

  ).٢٢٩ص ، همان پيشين( م اين ظهور را از بين مي برد. ق ٣٩٢مبيع است ولي ماده 

دار مسترد دارد؛ م به خري. ق ٣٩٢بايستي توجه داشت ثمني را كه فروشنده بايستي برابر قسمت اول ماده 

لف آن تصورت  نه قيمتي كه خريدار به مالك مبيع در، ثمني است كه او از خريدار دريافت داشته است

يد و يافت نمااو در يع در يد خريدار تلف شود و مالك قيمت بيع در اثر مراجعه بهممكن است مب. داده است

مان بيع در زارزش م خواه به علت نقصان. متفاوت باشد، ميزان آن با ثمني كه او به فروشنده پرداخته است

زمان  نيع در آو خواه ارزش مب، ميزان قيمت پرداختي از سوي خريدار به مالك كاهش يافته باشد، تلف

ده د؛ فروشنه باشافزايش يافته و مالك مبلغي پيش از ثمن پرداختي خريدار به فروشنده از او اخذ نمود

  . بازگرداند، بايستي ثمن را به خريدار در صورت مستحق للغير برآمدن مبيع

ه كاند و بدينكه اانسبت به مبيع بي اطلاع باشد يا ، در اين مورد فرقي نيست كه خريدار از استحاق غير

ز ه خوبي ابين مطلب ا. بايستي ثمن را پس بدهد، در هرحال، فروشنده. فروشنده مال غير را به او مي فروشد

  . م ايران استنباط مي شود. ق ٣٩١ماده 

لاوه بر عسارات مستحق مطالبه خ، بخش دوم اين ماده خريدار را در صورت جهل او به فساد استحقاق غير

مطلق مستحق  او را به صورت، م. ق ٣٩٢ر حالي است كه در قسمت اول ماده و اين د، ثمن دانسته است

 فروشنده را از مي تواند ثمن، بنابراين معلوم مي شود كه خريدار در هرحال. اخذ ثمن معرفي كرده است

هد فروشنده بنابراين تع). ٣١٧ص ، عقد ضمان، حقوق مدني، محمد جعفر، جعفري لنگرودي( مسترد دارد

ن نطقي بودد كه مدر نتيجه اشكالاتي به ذهن متبادر مي شو، ت ثمن مبتني بر جهل خريدار نيستبه پرداخ

ار ورد ترديد قرم ايران را در صورت علم خريدار به استحقاق غير م. ق ٣٩٢مفاد حكم قسمت نخست ماده 

  . مي دهد
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  * * * * * * * * * * *                                                    ١٣٩٧  بهار .بيست و يكم ارهشم .سال دوم .مطالعات حقوق/  ٢٠

 
 ا بر ثمناو ر وم مي كند در عين حال ثمن را به او تسلي، داند فروشنده مال مبيع نيستخريداري كه مي

  . ستاكند پس در واقع خريدار فروشنده را در مقابل مالي از اموال او ضامن نكرده مسلط مي

ر برابر نده ديعني فروش. يك نظر اقليتي وجود دارد كه معتقد است؛ عقد بيع از عقود موجب ضمان است

. نمايد ار تسليمه خريدباموال خود را (مبيع)  متعهد ضامن است كه مالي از، پردازدثمني كه خريدار به او مي

من تواند عوض ثمينلي كه او از فروشنده مي گيرد داند ماحال مي پردازد و در همانخريدار كه ثمن را مي

ب او به ض از جانپس عمل او در حقيقت تمليك مجاني و بلاعو. ثمن را مي پردازد، اما عليرغم آن، بشود

  ).٢٥٥ص ، شمسي ١٣٦٤تهران ، چاپ پنجم، ٢و  ١ج، حقوق مدني، د حسنسي، امامي( فروشنده است

شنده نيز چنين انكه فروند چنبنابراين او نمي تواند ديگر بار به فروشنده مراجعه كرده و از او ثمن را مطالبه ك

  . تعهدي را در برابر خريدار ندارد

و پرداخت ثمن ، دهعوض بودن عقد بيع كرتوجه به م، ٣٩١در هر حال قانون مدني ايران در قسمت اول ماده 

 يك واحد وو جزء يعني پرداخت ثمن و تسليم مبيع د. را در مقابل تمليك و تسليم مبيع تلقي نموده است

ن را به ست كه ثمتعهد امانتفاي ديگري را به همراه دارد و بنابراين فروشنده ، هستند كه نبود يكي از آن دو

  . خريدار مسترد دارد

  

  حقوقي ضمان درك و ايجاد مسئوليت بايع در حقوق آمريكا ب) آثار
 Benjamins sale of( دو تعهد را براي فروشنده مقرر كرده است، ١٩٠٣آ مصوب . م. ت. ق ٣٧٦ماده 

Good the Commom Law Library number 11 London Sweet & Maxwell 1987(  
در . باشدمي) Warranties(عهدات غير عمده و دو تعهد ديگر از ت) Condition(يك تعهد تعهد عمده 

ه در مايد كنتواند تحت شرايطي مطالبه خسارات خريدار صرفا مي، مورد تعهدات غير عمده و غير مهم

عمده  ن تعهدآنها مورد بررسي قرار خواهد گرفت اما درمورد تعهد نخست از آنجا كه آ، بحث خسارات

ث بح. مايدنلقي ت، نمايد و هم مي تواند قرارداد را فسخ شده است؛ خريدار هم مي تواند مطالبه خسارات

كردن  طه فسخدر اينجا بحث در راب، خسارات راجع به نقص اين تعهد عمده در بخش خسارات خواهد آمد

  . شودض تعهد عمده براي خريدار حاصل ميقرارداد فروش است كه در نتيجه نق

، اي خريدار در قرارداد فروش وجود دارد؛ مبني براينكهتعهد عمده ضمني بر، ٣٧٦) ماده ١برابر بند (

حق فروش كالا را ، او در زمان انتقال مالكيت، فروشنده حق فروش كالا را داشته و در مورد توافق برفروش

تلقي كند و مطالبه  "كان لم يكن"دهد كه قرارداد را اين حق را به خريدار مي، نقض اين تعهد. دارا است

بنابراين به نظر مي رسد در موردي كه نقض تعهد متضمن عجز و ناتواني فروشنده از انتقال  .خسارات نمايد

تواند سبب از بين رفتن تمامي عوض (فقدان كامل علت كالاي فروخته شده است؛ خريدار ميمالكيت 

) Roland v. divali(اين قاعده توسط دادگاه پژوهش در دعوي . تعهد) ثمن پرداختي را مسترد دارد

اتومبيلي را با حسن نيت از فردي سارق خريد و آن را به خواهان كه ، خوانده، ايجاد گرديد و در اين دعوي

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 jl

aw
st

.ir
 o

n 
20

26
-0

2-
05

 ]
 

                             4 / 16

https://jlawst.ir/article-1-794-fa.html


  ٢١ /نحوه تعيين مسئوليت بايع در ضمان درك حقوق ايران و آمريكا

 
براي فروش ، اتومبيل را در نمايشگاه خود، خواهان، دلار فروخت ٣٣٤به مبلغ ، يك معامله كننده ماشين بود

. دلار به شخصي ثالث فروخت ٤٠٠لغ تا اينكه ماشين را به مب، به معرض نمايش براي مدت دو ماه گذاشت

(پولي) را كه به او  توقيف كرده و خواهان ثمني، پليس ماشين را به نفع مالك حقيقي آن، دو ماه بعد

دلار پرداختي به خوانده اقامه  ٣٣٤به شخص ثالث پرداخت و سپس براي استرداد مبلغ ، پرداخته شده بود

هرچند كه او و خريدارش . ت و حكم به نفع او صادر كرددادگاه پژوهش دعوي او را پذيرف. دعوي نمود

در اين مدت ، مدت چهار ماه منافع ماشين را در اختيار داشتند و آن را متصرف بودند و ماشين را به خوانده

از فروشنده دريافت كرد بدون اينكه مبلغي بابت ، ثمني را كه پرداخته بود، برگردانده بودند؛ با وجود اين

(خلع يد  زيرا عوض در مقابل پرداخت ثمن كاملا از بين رفته بود، افع را استيفا كرده كسر شودمدتي كه من

خريدار از ماشين توسط مالك حقيقي) يعني خريدار كالايي را كه او از انعقاد قرارداد فروش رسيدن به آن 

 Prince, H, (1984)”Perfecting the Third Party Beneficiary( دريافت نكرده است، بوده است

Standing Rule under Section 302 of the restatement (Second) of Contracts “Boston 
College: Law Review.  

ارف غير متع قول وغيرمع. بنابراين در اينجا از بين رفتن كامل عوض (فقدان كامل تعهد) وجود داشته است

ا به رش از آن بلغي بيمزيرا او نيز . خوانده پس بگيرد تمام ثمن پرداختي را از، نبود كه در اينجا خواهان

  . شخص ثالث پرداخته بود

، خريدار در مدتي كه مبيع را در تصرف دارد و از آن استيفاء منفعت مي كند؛ خود، به عقيده منتقدين

 .Matrimonial and Family proceedings Act, 1984 http: /jurist( ضامن منافع مستوفات است

Law (. در حالي كه قائده حاكم در دعوي)Roland v. Divall ( منافع مستوفات را بر عهده فروشنده قرار

. در حقوق ايران و حقوق فرانسه نيز پذيرفته شده است)"درباره منافع مستوفات"(چنين نتيجه اي. داده است

به سبب از بين ، ه فروشندهاگر خريدار علي ١٩٩٧م مصوب . م. ق ٦ماده  ٣اما با وجود اين به موجب بند 

و فروشنده نيز از روي ، (فقدان عليه تعهد) قرارداد را فسخ شده تلقي نمايد و ثمن را مطالبه نمايد رفتن تعهد

تواند بهاي تعميرات را از ثمن دريافتي مي، تعميراتي نسبت به كالاهاي فروخته شده انجام دهد، حسن نيت

  . كسر كند

  

  ليت بايع نحوه تعيين مسئو :بخش دوم
بند ، در واقع التزام فروشنده به رد ثمني است كه بدون جهت در دست اوست، دانسته شد كه ضمان درك

منشا اين التزام را بيع دانسته و آن را از آثار بيعي ، قانون مدني ايران و برخي از مواد اين قانون ٣٦٢ماده  ٢

گري از قانون مدني وجود دارد كه براي ضمان درحالي كه مواد دي. كه صحيحا واقع شده اعلام كرده است

. درك ريشه قانوني قائل گرديده و تعهد فروشنده به برگرداندن ثمن را ناشي از حكم قانون دانسته است

براي انطباق ضمان درك با قواعد و اصول حاكم بر قانون مدني كه به ميزان ، ترديد در يك تحليل نهاييبي
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  * * * * * * * * * * *                                                    ١٣٩٧  بهار .بيست و يكم ارهشم .سال دوم .مطالعات حقوق/  ٢٢

 
چاره اي نيست كه حكم قانون را مبيع تعهد فروشنده و ، ز فقه اماميه مي باشدبسيار زياد متاثر و مقتبس ا

  . ايران در اين زمينه وجود دارد ٣٦٢ماده  ٢هرچند متن صريح قانوني مانند بند ، ضمان درك دانسته شود

و  خريدار اين سوال مطرح مي شود كه توافق، حال در اين مبحث. پس ضمان درك ناشي از قانون است

ق كنند نند توافي توامشنده تا چه ميزاني مي تواند در اندازه ضمان درك تغيير ايجاد كند و آيا طرفين فرو

كه د يا اينار بدهفروشنده مبلغ بيشتر از ثمن دريافتي به خريد، كه در صورت مستحق للغير برآمدن مبيع

من به رد ث عهديتدن فروشنده مبلغي كمتر از آن به فروشنده بپردازد يا حتي در صورت مستحق للغير برآم

  نداشته باشد؟

  

  الف) شرط تشديد و تخفيف و سقوط ضمان در حقوق ايران 
ع دن مبيدر ضمن عقد توافق كنند كه در صورت مستحق للغير برآم، ممكن است طرفين قرارداد بيع

  . براي مثال دو برابر ثمن به خريدار بپردازد، فروشنده بايستي بيش از ثمن دريافتي

راي باين پرسش مطرح مي شود كه آيا چنين شرطي صحيح است؟ وضع حقوقي شرط چگونه است؟  حال

د است و ضمن عق آيا شرط از شروط. ابتدا بايستي رابطه شرط با عقد را بررسي كرد، پاسخ به اين پرسش

ء به بقاط ن منوآتعهد ناشي از آن تعهد تبعي نسبت به تعهد ناشي از عقد است به طوري كه حيات و مرگ 

  و عدم تعهد اصلي (تعهد ناشي از عقد) است؟ 

  

  شرط تشديد ضمان درك  - ١
ر زيرا د تيده اساين تفكيك داراي فا، هرچند طرف هاي قرارداد آن را در ضمن عقد بيع گنجانيده باشند

احيه نيع از در صورت مستحق للغير درآمدن مبيع و عدم تنفيذ ب، صورتي كه شرط ضمن عقد تلقي گردد

 اما در كندطل ميكند و شرط را نيز باايت ميسر، بيع از آغاز باطل مي گردد و بطلان آن به شرط، الكم

ا ام، مدهيعني در واقع هرچند شرط در ضمن عقد آ. گذاردبطلان عقد اثري در شرط نمي، صورت دوم

 عقد بيع وضع از داراي وجودي مستقل از بيع است و بحث راجع به درستي يا فساد آن را بايستي مجزاي

  ).٢١٢ص ، جزوه ليسانس، حقوق مدني، مهدي، شهيديد (بررسي كر

دن ا گنجانيبن عقد در واقع طرفي. در هرحال باتوجه به مفاد شرط به نظر مي رسد كه نظر اخير درست باشد

 ي هرچنديعن. اين شرط در ضمن بيع خواسته اند كه تعهد فروشنده به برگرداندن ثمن را افزايش دهند

ولي  س دهددرصورت مستحق للغير برآمدن مبيع فروشنده بايستي ثمن را به حكم قانون به خريدار پ

ز كشف ريق پس اطز اين مبلغي زايد نيز بپردازد تا ا، خريدار خواسته است كه علاوه بر اين تعهد قانوني او

 اد بيع وقق فسصورت تح پس آنان اين شرط را بر پايه. فساد بيع جبران خسارت احتمالي خود را بنمايد

چه است اگر د مستقلدر نتيجه آن قرادا. در قرارداد گنجانيده اند، تعيين تكليف فروشنده پس از عقد بيع

  . ضمن عقد بيع به صورت شرط آمده است
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  ٢٣ /نحوه تعيين مسئوليت بايع در ضمان درك حقوق ايران و آمريكا

 
ص ، نيانون مدقشرح ، سيد علي، حائري(شاهباغ)ن (عده ايي از حقوقدانا، درباره چنين شرط و قراردادي

م ايران . ق ٢٢٠توان از ماده ن عقيده هستند كه درستي آن را ميحيح نمي دانند و بر ايآن را ص )١٢٩

خلف مت، خلفتاگر در ضمن معامله شرط شده باشد كه در صورت "كند: اين ماده بيان مي. استنباط كرد

اشد بزم شده لمه كه نچحاكم نمي تواند او را به بيشتر يا كمتر از آ، مبلغي به عنوان خسارت تاديه نمايد

  ."محكوم كند

مين ايد به هت و شآنها معتقدند ضمان درك از لحاظ نتيجه تخلف فروشنده درباره تمليك و تسليم مبيع اس

در نتيجه  تي را كهن خساربنابراين اگر طرفين ميزا. لحاظ نيز قانون مدني آن را در زمره آثار بيع آورده است

ر يگدبرخي . دترم شمربايد مفاد توافق آنان را مح، ش تعيين كننداز پي، اين تخلف به خريدار وارد مي شود

م ايران طرفين . ق ٢٣٠بر اين نظر هستند كه بر طبق ماده ) ٤٧٣ ص، ١ ج، مدني حقوق، حسن سيد، امامي(

برابر  چه چندين اگر، قرارداد مي توانند خسارات ناشي از بطلان قرارداد را قبلا با يكديگر توافق نمايند

قرارداد  ه التزاموان وجو در مورد مستحق للغير برآمدن مبيع مبلغ زايد بر ثمن كه به عن. واقعي باشد خسارت

  . مي شود به عنوان خسارتي است كه در اثر بطلان معامله متوجه خريدار شده است

 در، مليكتعهد به ت زيرا. م نمي توان براي درستي اين شرط و قرارداد مستقل استفاده كرد. ق ٢٣٠از ماده 

  . باشد ين تعهداضمانت اجراي تخلف از ، تا اينكه شرط، حقوق ما از آثار ناشي از عقد بيع صحيح نسيت

باشد و نه از يبيع م يت نيز از شرايط نفوذ عقدعقد بيع از عقود تمليكي است نه عهدي و مالك، در حقوق ما

براي اثبات درستي ، نم ايرا. ق ٢٣٠از ماده  آثار آن؛ در حالي كه مبناي تحليل اين حقوقدانان در استفاده

 باشديحيح مصبه مالكيت از آثار بيع  شرط تشديد ضمان درك متوقف بر عهدي بودن بيع و شمردن تعهد

  ).٢٠٠ ص، ١ ج، معين عقود، ناصر، كاتوزيان(

من كه در ضاست  م استنباط مي شود كه اين ماده ناظر به قراردادهاي عهدي صحيح. ق ٢٣٠از ظاهر ماده 

ن آو ، ستاوجه التزام از طريق درج شرط در عقد پيش بيني شده ، آن براي نقض يكي از تعهدات آن

گر رف ديط مبلغي را به، شامل موردي از طرف قرارداد(فروشنده) متعهد شده كه در صورت فساد بيع

ر واقع منوط بر د، دن مي كنم ايران بيا. ق ٢٣٠وجه التزامي كه ماده . شود پرداختخريدار بپردازد را نمي

صورت  م كه بهتعهدي به پرداخت وجه التزا، در جايي كه قراردادي باطل است. باشددرستي قرارداد مي

وقف بر خود قراردادي مستقل است و مت، شرط تشديد ضمان درك. وجود ندارد، شرط ضمن عقد آمده

ي من از سود بر ثعهد به پرداخت مبلغ زايقراردادي است كه ت، بطلان بيع نمي باشد يا به تعبيري ديگر

قراردادي ، م ايران. ق ٢٣٠فروشنده در برابر فساد بيع قرارداده شده است در حالي كه شرط وجه التزام ماده 

ن انطباق آن بنابراي. )٢٠٥ص ، منبع پيشين( بلكه آن شرط ضمن عقد است، مستقل از قرارد اصلي نيست

  . ر نمي رسدشرط تشديد ضمان درك درست به نظ

پس از بيان اين نكته  )٢٨٧ص ، عقد ضمان، حقوق مدني، جعفري لنگرودي( عده اي ديگر از حقوقدانان

كه ضمان درك و تعهد فروشنده به رد ثمن ناشي از قانون است و اينكه در اينجا قانون جانشين اراده 
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  * * * * * * * * * * *                                                    ١٣٩٧  بهار .بيست و يكم ارهشم .سال دوم .مطالعات حقوق/  ٢٤

 
رف هاي قرارداد مي توانند به موجب توافق براين اعتقاد هستند ط، احتمالي طرف هاي قرارداد شده است

تر يا تنگ تر وسيع، حدود ضماني را كه قانون براي فروشنده ايجاد كرده، مخصوص و تصريح خاص

يعني تعهدي كه حدود آن در ، در اين صورت ضمان بايع قانوني نبوده بلكه التزامي عهدي است، نمايند

  . نتيجه قرارداد بين طرفين معين شده باشد

رآمدن بلغير لرسد كه در صورتي كه خريدار بر فروشنده شرط كرده باشد كه در صورت مستحق ه نظر ميب

نده بول فروشقمورد  مبلغي زايد بر ثمن علاوه بر پرداخت آن به خريدار بپردازد و، مبيع و كشف فساد بيع

  . قرار گيرد

ست اراردادي قريشه  ن زايد بر ثمن دارايفقط تعهد فروشنده به پرداخت ميزا، در اينجا در صورت فساد بيع

اردادي در قر تعهد فروشنده به رد ثمن ناشي از قانون است و ذكر آن، زيرا در صورت كشف بطلان بيع

ست كه اقراردادي ، درواقع شرط تشديد ضمان درك. مستقل از عقد بيع تاكيدي بر حكم قانون است

تاديه  ز بايستيي را نيمبلغ، ثمن كه به حكم قانون مي پردازدعلاوه بر ، فروشنده بايستي در برابر كشف فساد

  . نمايد

شود تعهد ميمستقلي است كه فروشنده م قرارداد، شرط تشديد ضمان درك، درهرحال به عقيده نگارنده

خريدار  وض بهعدر صورت مستحق للغير برآمدن مبيع و فساد بيع مبلغي (مبلغ زايد بر ثمن ) را بدون 

منع  وافقي راچنين ت و ماده اي در قانون مدني كه صراحتا، اين قرارداد قراردادي بي نام است. تمليك كند

م . ق ١٠ماده  بنابراين طبق). ٢٧٩ و ٢٧٨ ص، مدني حقوق، مصطفي، عدل( مشاهده نشده است، كرده باشد

صريح  مخالف در صورتي كه، قرارداد هاي نسبت به كساني كه آن را منعقد نموده اند"مقرر مي دارد: 

، كلانتر تعليقات اب مكاسب، مرتضي شيخ، انصاري( به اضافه از نظر فقهي عده اي. "قانون نباشد نافذ است

 ا تنفيذالك بيع رممعتقدند در فقه اماميه در صورتي كه مبيع مستحق للغير برآيد و  )١٨٨ و ١٧٤ ص، ٩ ج

ن ثمن ده ضامفروشن، نيز تلف شده باشد اگر خريدار از استحقاق غير آگاهي داشته باشد و ثمن، نكند

  . نيست و خريدار حق رجوع به آن را ندارد

از  مبيع را ر مالكولي اگر خريدار بر فروشنده شرط كرده باشد كه اگ. اين قول مشهور فقهاي اماميه است

ست و ي انده قوحكم به ضامن بودن فروش، خريدار گرفت او (خريدار) حق مراجعه به ثمن را داشته باشد

سيله وان به وتست مي پس به نظر اينان جايي كه فروشنده ضامن ني. او بايستي ثمن را به خريدار بازگرداند

به حكم قانون  بنابراين در موردي كه كسي ).١٨٨ص ، همان منبع( او را ضامن گردانيد، درج شرط ضمان

 ه اماميهه در فقه نظر مي رسد كدر نتيجه ب. به طريق اولي مي توان ضمان او را تشديد كرد، ضامن است

  . چنين شرطي از شروط مخالف كتاب سنت نباشد
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  ٢٥ /نحوه تعيين مسئوليت بايع در ضمان درك حقوق ايران و آمريكا

 
  شرط تخفيف ضمان درك  - ٢

نسته دا. شداو فقط تا مدت معيني ضامن درك مبيع با، ممكن است فروشنده در ضمن عقد بيع شرط كند

انقضاي  س ازكه پ شد كه چنين شرطي قراردادي مستقل است كه در آن فروشنده و خريدار توافق نمودند

من ثه مالك فروشند، بنابراين پس از سپري شدن مدت. ثمن به مالكيت فروشنده درآيد، مدت ضمان درك

 اختي رااو حق رجوع به ثمن پرد، در صورت كشف مستحق للغير بودن مبيع پس از آن مدت شود ومي

  . ندارد

 ،ناصر، نتوزياكاد (مشاهده نش، ده باشدماده قانون صريحي كه چنين توافقي را صريحا ممنوع اعلام كر

). است داده نسبت يزدي كاظم محمد سيد به را قول اين كه ١٩٧ ص پاورقي، نظم كنوني قانون مدني در

ط تخفيف ضمان ممكن است به درستي شر. م چنين قراردادي صحيح و نافذ است. ق ١٠بنابراين طبق ماده 

، بن اسباك محصور و محدود هستند و سپري شدن مدت آچنين ايراد شود كه اسباب قانوني تمل، درك

س ثمن پ. مملك ثمن به فروشنده نيست، شمرده نشده است به عبارت ديگر؛ انقضاي مدت ضمان درك

  . همچنان در مالكيت خريدار باقي مي ماند و فروشنده متعهد به رد ثمن به خريدار است

ك از چند كه صرف سپري شده مدت ضمان دراشكال مذبور به اين ترتيب مي توان دفع كرد كه هر

ضاي مدت ز انقااسباب انتقال مالكيت نيست؛ اما بايستي توجه داشت كه تملك ثمن از سوي فروشنده پس 

ا به ريعني تمليك ثمن . ناشي از قصد تمليك خريدار در شرط تخفيف ضمان درك مي باشد، ضمان

دون مليك بدر واقع مفاد چنين شرطي ت. ه استخريدار براي پس از انقضاي مدت ضمان درك انشا كرد

فته شد گيش تر پهمان طوري كه . عوض نصف ثمن از سوي خريدار به فروشنده در برابر فساد بيع مي باشد

  . م ايران استنباط نمود. ق ١٠درستي چنين توافقي را مي توان از ماده 

  

  شرط سقوط ضمان درك - ٣
، مبيع رآمدنبد بيع توافق نمايند كه در صورت مستحق للغير ممكن است فروشنده و خريدار در ضمن عق

ون است كم قانيعني ضمان درك التزام فروشنده به رد ثمن است و آن ناشي از ح. فروشنده ضامن نباشد

توافق آنان  در واقع). ٢١٢ص ، جزوه ليسانس، حقوق مدني، مهدي، شهيدي( براي فروشنده ايجاد نگردد

مطرح مي شود اين  پرسشي كه در اينجا. قانون مدني ايران) است ٣٩١قانون (ماده براي از بين بردن حكم 

ا از رون گذار م قانتوانند با انعقاد قرارداد خصوصي حكين توافقي نافذ است؟ آيا آنان مياست كه آيا چن

شود يا  ره دانستهم را از قواعد آم. ق ٣٩١بين ببرند؟ پاسخ اين پرسش متوقف بر اين است كه حكم ماده 

  . كندمي فسيرشود و آن را تر موارد سكوت اراده جانشين آن مياينكه آن را قانوني تفسيري بدانيم كه د

 قررات ناظر بهم در زمره قواعد تفسيري است چنانچه بسياري از م. ق ٣٩١رسد كه حكم ماده به نظر مي

  . اي قرارداد استت از يكي از طرف هم ايران صرفا به منظور حماي. ق ٣٩١وضع ماده ، معاملات چنين است

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 jl

aw
st

.ir
 o

n 
20

26
-0

2-
05

 ]
 

                             9 / 16

https://jlawst.ir/article-1-794-fa.html


  * * * * * * * * * * *                                                    ١٣٩٧  بهار .بيست و يكم ارهشم .سال دوم .مطالعات حقوق/  ٢٦

 
به طوري كه  م مبتني بر نظم عمومي يا اخلاق حسنه باشد. ق ٣٩١مشكل به نظر مي رسد كه حكم ماده 

 نكاح با ين كهابا توجه به ، توافق برخلاف آن نظم عمومي را مختل سازد و با مغاير اخلاق حسنه باشد

  . ي محترم شمردم بايست. ق ١٠اد اين توافق را طبق ماده بنابراين مف. در جامعه ما چنين است، محارم

 دم تنفيذعيع و در حقيقت تحليل اراده طرف هاي قرارداد اين است كه در صورت مستحق للغير برآمدن مب

فساد  ر برابرچنين توافقي تمليك مجاني ثمن د. فروشنده بدون عوض مالك ثمن شود، بيع از سوي مالك

سد قدي فاعبه صورت معلق است و متن قانوني كه آن را منع كند و ، وشندهبيع توسط خريدار به فر

  . وجود نداشته باشد، محسوب دارد

باره شرط در )٣٤٧ص ، عقد ضمان، حقوق مدني، محمد جعفر، جعفري لنگرودين (عده ايي از حقوقدانا

يجاد بيع امبت به بر اين عقيده هستند كه از عقد بيع بر فروشنده دو نوع ضمان درك نس، عقد ضمان

ء مستحق انحا شود؛ نخست ضمان مطلق و ضمان وسيع و آن عبارت است از اينكه اگر مبيع به نحوي ازمي

يعني ، نده باشدل فروشفروشنده ضامن خواهد بود؛ اعم از اينكه فساد پديدار شده مستند به عم، للغير برآيد

ار به خريد رده ود يا اينكه او مبيع را غصب كفروشنده هنگام عقد بيع از حق ديگري بر مبيع آگاه باش

هنگام  ع بوده وي اطلابيا مستند به ايادي سابق بر او يعني فروشنده از استحقاق غير بر مبيع ، فروخته است

  . خود را مالك مي پنداشته است، فروش

ه او ناحي زاآن عبارت است از اين كه فروشنده فقط ضامن فسادي باشد كه ، دوم ضمان مقيد و محدود

ند كه كند شرط قابل تهديد است و فروشنده مي توا، ضمان قسمت اول. ايجاد شده و مستند به جهل اوست

ده و د بيع بويعت عقولي ضمان نوع دوم ناشي از طب. او مسئول فساد مستند ايادي سابقه برخود نخواهد بود

 شرطي در گر چنينو ا، از خود سلب كندبنابراين فروشنده نمي تواند ضمان درك را . قابل تعدي نمي باشد

  . شرط برخلاف مقتضاي عقد خواهد بود، ضمن عقد بيع شده باشد

شرط  ،ن شرطيبنابراين درج چني. بلكه آن ناشي از حكم قانون است، ضمان درك مقتضاي عقد بيع نيست

به . )٣٦٦ ص، حقوق مدني، عدل( برخلاف مفاد قانون است نه مقتضاي عقد بيع و چنين شرطي نافذ است

، ١٣٣٠ تا ٣١١ از، حقوقي دوم تقسم، قضايي رويه مجموعه، احمد، متينن (رسد كه اين حقوقدانانظر مي

ن را ناشي از ضمان درك يعني التزام فروشنده به رد ثم). ٤ شعبه ١٨/٨/١٨ – ١٩١٤ شماره حكم، ٧٢ ص

امن درك ضاو ، دشرطي كه بيان دارعقد بيع داشته و آن را در زمره آثار بيع صحيح تلقي نموده است و 

حليل يك ت در، مبيع نباشد را خلاف مقتضاي عقد بيع دانسته است؛ درحالي كه دانسته شد ضمان درك

ر ظنبه اضافه از  .بود نهايي داراي منشا قانوني است و در حقوق ما نمي توان براي آن ريشه قراردادي معتقد

من ثم به رد ر ملتزخريدا، ير برآيد و مالك بيع را تنفيذ نكنددر صورتي كه مبيع مستحق للغ، قانون مدتي

 ير داشتهتحقاق غدر اين ميان فرقي نيست كه فروشنده علم بر اس. يعني او ضامن درك مبيع است. باشدمي

   .ته باشدفروخ به خريدار، باشد يا اينكه او مبيع را با حسن نيت و عدم آگاهي از حق ديگري بر مبيع
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  ٢٧ /نحوه تعيين مسئوليت بايع در ضمان درك حقوق ايران و آمريكا

 
راي نفوذ دا، ستاهمچنان كه بيع فروشنده ايي كه از استحقاق غير بي اطلاع ، ير نافذ استفروش غاصب غ

ض كه بر فر وانگهي. بنابراين چنين تفكيكي در سيستم حقوقي ما فاقد وجه قانوني است. حقوقي نيست

 الفمخ، كبپذيريم ضمان درك ازآثار عقد بيع صحيح است؛ ولي در اين فرض نيز شرط سقوط ضمان در

  . مقتضاي عقد بيع نيست

لاف آن شرط خ را از آثار بيع صحيح و مقتضاي اطلاق آن دانسته و بنابراين "ضمان درك" ديوان كشور

آن  ما ازا، اين نظر از جهتي كه شرط خلاف ضمان درك را نافذ دانسته صحيح است ت.را پذيرفته اس

  . نمايدنادرست مي ، جهت كه ضمان درك را از آثار بيع صحيح دانسته

  

  تخفيف و سقوط ضمان درك در حقوق آمريكا، ب) شرط تشديد
. كندبراي فروشنده در عقد بيع بيان ميتعهد ضمني را ، ١٩٠٣آ مصوب . م. ت. ق ٣٧٦گفته شد كه ماده 

حق فروش مبيع را دارد و در ، كه فروشنده در عقد بيع تعهدي عمده ضمني است مبني بر اين، تعهد نخست

تعهد دوم . آن را بفروشد، كندماني كه مالكيت مبيع را منتقل مياو حق دارد در ز، فروش صورت توافق بر

تعهد غير عمده ضمني است كه مبيع از هرحق يا ادعايي كه خريدار پيش از انعقاد قرارداد از آن بي اطلاع 

د ون خواهد مانمصون است يا مص، تا زماني كه مالكيت مبيع منتقل نشده، بوده يا براي او افشاء نشده

)Honold uniform law for international sales under the 1980 2-united nations 

convention , 1994, Kluwer publishing , no447.(  
مند ع بهرهز مبين معارض و مسالمت آميتعهد سوم نيز تعهد غير عمده ضمني است كه خريدار از تصرف بدو

را مي توان از  ٣٧٦پرسشي كه در اينجا مطرح است اين است كه آيا تعهدات مندرج در ماده . خواهد بود

، ادي غير عادلانهقانون شروط قرارد ٦ماده  ١كاهش يا ساقط كرد؟ بند ، طريق قرارداد يا شرط ضمني عقد

عهدات ناشي از تاين ماده مسئوليت نقض  ١برابر بند . صراحتا به اين پرسش پاسخ داده است ١٩٧٩مصوب 

سيله هر شرط وقابل استثنا يا محدود شدن به ، ١٩٠٣قانون متحدالشكل تجارت آمريكا مصوب  ٣٧٦ماده 

  ).Blake, S. H. (1982). Law of Marriage. Barry Rose Publishers Ltd(ت قراردادي نيس

) قابل استثنا يا محدود ١٩٠٣آ مصوب . م. ت. ق ٣٧٩-٣٧٨-٣٧٦قض تعهدات اين مواد (مسئوليت ناشي از ن

مگر اينكه يك طرف قرارداد مصرف . باشدج شرط عدم مسئوليت در ضمن عقد ميشدن به وسيله در

تواند فروشنده نمي، كند به عنوان مصرف كننده باشدني در صورتي كه كسي كه معامله مييع. كننده باشد

از ناحيه او براي استفاده ، مصرف كننده كسي است كه خريد كالا. ات ضمني اين مواد را استثنا كندتعهد

 خردمعمول داد و ستد عادي تجارت نمي مبيع را در رويه، شخصي يا مصرف باشد و خريدار

)Matrimonial and Family Law proceedings Act 1984( هاي معمولي و داد و بنابراين در فروش

توان شرط عدم مي، يا خرده فروش مي باشدستد هاي تجاري كه طرف هاي قرارداد با كارخانه دار 

مسئوليت نمود؛ مشروط بر اينكه آن شرط عادلانه يا معقول باشد؛ اما شرط عدم مسئوليت نقض تعهدات 
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  * * * * * * * * * * *                                                    ١٣٩٧  بهار .بيست و يكم ارهشم .سال دوم .مطالعات حقوق/  ٢٨

 
به هيچ وجه قابل محدود شدن يا مستثنا گرديدن نيست و اين حكم منحصر به فروش به ، ٣٧٦ناشي از ماده 

  . مصرف كنندگان نيست

 ٥تا  ٣از طريق روش ها و تنكيك هايي كه بندهاي  ٣٧٦مسئوليت نقض تعهدات ماده  تنها محدود كردن

هرگاه از قرارداد معلوم گردد و  ٣٧٦ماده  ٣برابر بند . امكان پذير مي باشد، همين ماده پيش بيني كرده است

ا حقي را كه از اوضاع و احوال حاكم بر قرارداد استنباط شود كه قصد طرف ها اين بوده كه فروشنده صرف

آن پيش از انعقاد قرارداد به  ٤به خريدار انتقال داده است و طبق بند ، او يا شخص ثالث مي تواند داشته باشد

توان مان طوري كه در ضمن قرارداد نميه. در اين صورت مسئوليت او محدود است، اطلاع خريدار رسيده

 ١د؛ نمي توان گريز از اجراي اين ماده (بند را نمو ٣٧٦شرط عدم مسئوليت نقض تعهدات ناشي از ماده 

 ٣٨٨ماده  ٢زيرا بند . عملي كرد) Choise Law cluse() از طريق انتخاب قانون حاكم ١٩٧٧قانون  ٦ماده 

قانون مذكور مصوب  ٣٢٠ماده  ١بند ، با وجود اين. آن را ممنوع ساخته است ١٩٠٣آ مصوب . م. ت. ق

اين در اين قراردادها فروشنده بنابر. شودالمللي اشياء منقول نميشامل قراردادهاي فروش بين ، ١٩٠٣

مسئوليت خود را در ) exemption clause(تواند به وسيله وضع شرط عدم مسئوليت در ضمن عقد مي

 Prince, H, (1984)( محدود نمايد يا اينكه خود را از هر مسئوليتي معاف كند ٣٧٦ماده  ١مورد نقض بند 

“Boston College: Law Review( .  
رزش اكرده و  ه احسنبآن را تعمير نموده و تبديل ، مبيع در تصرف او بوده بنابراين اگر خريدار زماني كه

، شودببيع نيز روي م خسارات قابل مطالبه از فروشنده مي تواند شامل مبلغ هزينه شده، آن ترقي يافته است

حتمالا اروشنده فاگر  مشروط براينكه انجام چنين هزينه هايي (براي اصلاح و تعمير مبيع) متعارف باشد حتي

 متحمل يدار به صورت متعارفاگر خر. از پيش اطلاع نداشته كه چنين خساراتي ايجاد نشده است

رده سارات واخنوان هايي براي ابطال ادعاهاي مغاير و معارض نسبت به مبيع شود چنين خساراتي به عهزينه

  . از ناحيه فروشنده قابل مطالبه خواهد بود

رابر ردن در بدگي كي را به طور متعارف در تلاش به منظور مقاومت و ايستاخريدار مي تواند مبالغ قانون

 .لبه كنده مطااز فروشند، ادعاي معارض نسبت به مبيع و خسارتي را كه مجبور بود به خواهان بپردازد

 ارتضي خريدارد مقبنابراين در مو. خسارات تبعي اگر خيلي غيرمحتمل و بعيد نباشند قابل مطالبه هستند

  . البه كندنده مطفاسد شده است از فروش، تواند خسارات عدم النفع يا خسارات كالاهايي به موجب نقضمي

اد از انعق ه پيشكبايستي توجه داشته كه تعهد فروشنده به مصون بودن مبيع از هر حق ادعايي در صورتي 

  . تض نيسباشد مفروقرارداد براي خريدار آن حق ادعايي افشا شده يا اينكه به اطلاع او رسيده 

اگر خريدار از حق . درمورد تعهد فروشنده به تصرف دادن مسالمت آميز مبيع نيز وجود دارد، همين مطلب

 واقف بوده او در اين صورت، ادعايي پيش از انعقاد قرارداد آگاهي داشته يا اين كه او به خطر خلع يد

در ، اي حقي يا خلع يد مطالبه خسارات نمايدتواند پس از عقد بيع از فروشنده در صورت وقوع ادعنمي

بشود و خريدار آن را به نقض تعهد  )Condition(صورتي كه فروشنده مرتكب نقض تعهد عمده 
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  ٢٩ /نحوه تعيين مسئوليت بايع در ضمان درك حقوق ايران و آمريكا

 
يعني . تلقي كند يا اينكه مجبور باشد آن را به عنوان نقض تعهد غيرعمده تلقي كند )Warranty( عمدهغير

مانند اين كه خريدار مبيع را قبول كند هرچند ، ده شودنقض تعهد عمده تبديل به نقض تعهد غيرعم

 .Pitt( خريدار فقط مستحق مطالبه خريدار است، در اين صورت. فروشنده حق فروش مبيع را نداشته باشد

Edu/ paperchase/2006/05/ uk-law- reform-:panel- proposes- limited. Php(.  
  

  گيرينتيجه
 اين، گفت بايد اما گرديد مطرح حقوقدانان توسط درك ضمان از مختلفي با توجه به اينكه تعاريف 

 كردن رد به لزاما درك ضمان از تعريف ترين جامع ندارند و تفاوتي ماهيتي لحاظ از ،دانان حقوق تعاريف

  . شد تعريف بوده آن گرفتن مستحق فروشنده كه مالي

 تمليكي عقدي يعب عقد، آمريكا تجارت متحدالشكل قانون شمار پر مواد به توجه با آمريكا نيز حقوق در

 صريحاً  كه يا مقرره وجود عدم. نيست رايگان و است وضيمعا عقدي بيع عقد نيز قانون اين در و است

 دادن خاتمه يا نقض زا را ايشان از يك هر يا طرفين كه اي مقرره فقدان بدارد؛ اشعار را قرارداد لزوم اصل

 از ناشي سارتخ جبران“ عنوان به اجرايي ضمانت گرفتن نظر در بدارد و همچنين باز آن ساختن منتفي و

 به دلالت همه و مهه، ايشان از يكي سوي از قرارداد جانبه يك نقض بودن اثر بي اعلام نه و“ قرارداد نقض

 عنايت وردم بوده جاري ما حقوق در كه گونه مزبورآن مقررات در بيع لزوم اصل كه دارد نكته اين

 در و ودهب عرفي حقوق از برگرفته UCC كه آنجا از ليكن، است نبوده آمريكايي گذار قانون و نويسندگان

 اج اين در بيع عقد لزوم لذا، بوده ناپذير خدشه اصلي عنوان به قراردادها استحكام اصل، عرفي حقوق نظام

 تعذر نيز و نقل و حمل گزاف هاي هزينه دليل به المللي بين تجار كه چرا، باشد مي ملحوظ و مفروض نيز

 هب قائل اگر و دارندن منعقده قراردادهاي لزلتز به تمايلي نحو هيچ به، فراملي عرصه در عوضين استرداد در

 خواهند گفتيهن ضررهاي متحمل نيز تجار و شده مواجه اي عديده مشكلات با تجارت عملا، نباشيم اين

 توانمي نيز عقد گره كردن باز و فسخ حق اعمال جهت شده ايجاد ماهوي و شكلي شرايط از بعلاوه. شد

  . است نپرداخته فسخ اعمال و تجويز به سهولت به آمريكايي قانونگذار كه گرفت نتيجه

. كند فراهم را ارخريد آميز مسالمت تصرف بايستي فروشنده قانون اين ٣٧٦ ماده دوم قسمت "ب" بند برابر

  . ستا شده قراردادي تعهد نقض مرتكب فروشنده، شود يد خلع، ثالث شخص سوي از خريدار هرگاه

 ماده) ١( بند در موجود مسئوليت با غالبا دارد امكان ٣٧٦ ماده) ٢( بند موجب به مسئوليت كه است روشن

- عمده تعهد اول قسمت تعهد. دارد وجود آنها ميان هاييتفاوت، وجود اين با. باشد منطبق ٣٧٦

Condition( شده فسخ" را قرارداد، خسارات مطالبه بر علاوه، دهد مي حق خريدار به آن نقض كه است" 

 خريدار به صرفا آن نقض كه است )Warranty( عمده غير تعهد متضمن) ٢( قسمت كهدرحالي كند؛ تلقي

، است بيع عقد زمان در مالكيت فقدان به ناظر ٣٧٦ ماده) ١( بند اضافه به و دهد مي را خسارات مطالبه حق
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  * * * * * * * * * * *                                                    ١٣٩٧  بهار .بيست و يكم ارهشم .سال دوم .مطالعات حقوق/  ٣٠

 
 بيعم آميز مسالمت تصرف به خريدار حق كه دارد نظر در را وضعي ٣٧٦ ماده ٢ قسمت ٢ بند كه حالي در

  . گيرد مي قرار مزاحمت مورد بعدا

 صرفا بلكه. كند تلقي، شده فسخ را بيع قرارداد تواندنمي او كند قبول را مبيع خريدار اگر، الوصف مع

  . )١٩٠٣ مصوب آمريكا تجارت متحدالشكل قانون ٣٧٦ ماده ٤ بند(. است خسارات مطالبه مستحق

 را مبيع لكيتما حق فروشنده برگزيند؛ را قرارداد دنكر " فسخ" آنكه از پيش خريدار اگر حال هر در

- عمده دتعه نقض باشد؛ شده قانوني و معتبر مبيع به نسبت او مالكيت وسيله بدين و كند تحصيل

)Condition (فروشنده از را لهمعام ثمن و كند را بيع عقد فسخ تقاضاي تواند نمي او و است نيافته تحقق 

  . دارد مسترد

 او فروش، ستني آن مالك كه بفروشد را مالي كسي اگر. است نشده پذيرفته ايران حقوق در نتيجه اين

 باقي نافذ غير چنانهم معامله، شود مبيع مالك اسباب از سببي به بعدا او صورتيكه در. ندارد حقوقي نفوذ

 عليه را دارخري عهدت اين هرحال در شود؛ متصرف را مبيع و كند رد را معامله تواند مي او و ماند -مي

 يرقانونيغ مزاحمتهاي اين اگر ولي كند نمي حمايت ثالث اشخاص نامشروع و غيرقانوني هاي مزاحمت

 مسئول يدارخر برابر در فروشنده، باشد گرفته صورت فروشنده ثباني يا ضمني اجازه با ثالث اشخاص

  . بود خواهد

 فروشنده مبيع برآمدن للغير مستحق صورت در كه كنند توافق عقد ضمن در بيع قرارداد طرفين است ممكن

 نگنجانيد با عقد رفينط واقع در. بپردازد خريدار به ثمن برابر دو مثال براي، دريافتي ثمن از بيش بايستي

 رد، هرچند يعني .دهند افزايش را ثمن برگرداندن به فروشنده تعهد كه اند خواسته بيع ضمن در شرط اين

 خريدار ولي هدد پس خريدار به قانون حكم به را ثمن بايستي فروشنده عمبي برآمدن للغير مستحق صورت

 بيع فساد كشف از پس قطري اين از تا بپردازد نيز زايد مبلغي او قانوني تعهد اين بر علاوه كه است خواسته

 تعيين و يعب فساد تحقق صورت پايه بر را شرط اين آنان پس، بنمايد را خود احتمالي خسارت جبران

 ضمن اگرچه، است لمستق قرادادي آن نتيجه در. اند گنجانيده قرارداد در، بيع عقد از پس فروشنده يفتكل

  . است آمده شرط صورت به بيع عقد

 شرطي نينچ ؛"باشد مبيع درك ضامن معيني مدت تا فقط او" كند شرط بيع عقد ضمن در فروشنده اگر

، درك مانض مدت انقضاي از پس كه نمودند وافقت خريدار و فروشنده آن در كه است مستقل قراردادي

 در و شودمي ثمن مالك فروشنده مدت شدن سپري از پس بنابراين. درآيد فروشنده مالكيت به ثمن

  . ندارد را پرداختي ثمن به رجوع حق او مدت آن از پس مبيع بودن للغير مستحق كشف صورت

 طبق بنابراين ست؛ا نشده مشاهده، باشد كرده اعلام ممنوع صريحا را توافقي چنين كه صريحي قانوني ماده

 خريدار و هفروشند است اين در حالي است كه ممكن. است نافذ و صحيح قراردادي چنين م. ق ١٠ ماده

 ضمان يعني باشد؛ن ضامن فروشنده، مبيع برآمدن للغير مستحق صورت در كه نمايند توافق بيع عقد ضمن در

  . نگردد ايجاد فروشنده براي است قانون حكم از ناشي آن و است ثمن رد به فروشنده التزام درك
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  ٣١ /نحوه تعيين مسئوليت بايع در ضمان درك حقوق ايران و آمريكا

 
 عمده عهدت، ١٩٠٣ مصوب آمريكا تجارت متحدالشكل قانون ٣٧٦ ماده) ١( بند برابر آمريكا حقوق در

 در و داشته را كالا فروش حق فروشنده، براينكه مبني دارد؛ وجود فروش قرارداد در خريدار براي ضمني

 به را حق اين، عهدت اين نقض است دارا را كالا فروش حق، مالكيت انتقال زمان در او، فروشبر توافق مورد

  . نمايد خسارات مطالبه و كند تلقي "يكن لم كان" را قرارداد كه دهد مي خريدار

 مستوفات نافعم ضامن خود، كندمي منفعت استيفاء آن از و دارد تصرف در را مبيع كه مدتي در خريدار

 قرار، روشندهف عهده بر را مستوفات منافع )Roland v. Divall( دعوي در حاكم قائده كه حالي رد. است

 عليه خريدار گرا ١٩٩٧ مصوب مدني مسئوليت قانون ٦ ماده ٣ بند موجب به، اين وجود با اما. است داده

 مطالبه را ثمن و يدانم تلقي شده فسخ را قرارداد) تعهد عليه فقدان( تعهد رفتن بين از سبب به، فروشنده

 تواندمي شود ادهد انجام شده فروخته كالاهاي به نسبت تعميراتي، نيت حسن روي از نيز فروشنده و نمايد

  . كند كسر دريافتي ثمن از را تعميرات بهاي

 از ناشي عهداتت نقض مسئوليت، ١٩٧٩ مصوب عادلانه در آمريكا غير قراردادي شروط قانون ٦ ماده ١ بند

 شرط هر سيلهو به شدن محدود يا استثنا قابل، ١٩٠٣ مصوب آمريكا تجارت متحدالشكل قانون ٣٧٦ ماده

  . نيست قراردادي
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